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Mistoriam  conlemplanlcs  videmus  diversam  viaiii  ali- 
quando  et  nunc  esse  inlratam  ab  lis,  qiii  ut  vera  a  falsis 
secernerent  operam  dederunt.  Elenim  (juuni  olim  viri 
docti  discrepantibus  de  allqiia  re  narrationibus  simpliciter 
iuxta  se  positis  ex  nuinero  auctorum  se  certiores  fieii  de 
rebus  dubiis  arbitrali  sint,  uostra  aetas  ex  gravitate 
foDtiiim  quid  verum  sit  explorarc  nititur,  scquciis  pofissi- 
^  muni  praeclari  poetae  dictum; 

Man  muss  die  Stlmmen  wagen^    uud  nicbt  zablcn. 

Itaque  fontes  uoii  adeundl  solum  sed  diligenter  explo- 

randl  atque  examiuandi  sunt.  Nova  igitiir  exorta  nunc 
cst  qiiacstio  eaqiie  gravissiina  de  fontibus  ipsis.  Hoc 
fundamcntiim  est,  ad  quod  refereDda  sit  omnis  rcriim  ge- 
etarum  cognitio^  baec  ratio  sola ,  qua  illiid,  quod  Henri- 
cus  Cornelius  Agrlppa  ab  Neltesbeym  de  incertitudlne  et 
Yanitale  bistoriae  olim  scripsit,  possit  refutari.  Cui  qni- 
dem  ne  desit  officlo,  qui  io  rebus  gcstis  perscrutandis  cia- 
borare  velit! 

lam  qul  in  Graecas  res  recte  cogoosceodas  opcraoi 
conferat,  eius  temporis,  de  quo  primo  aliqaid  certo  com- 
pertuin  babemus,  trlbus  potlssimum  utetur  auctoribus  sirni- 
mis  Herodoto,  Tbucydide,  Xeuophonte*  ReJiqiii  rerum 
gestarum  auctores,  si  illis  antiquiores  aut  aequaiea  fueruut, 
deperdlti  eunt^    si   postcrioree   exstilere,    vclut   Diodorus^ 
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Strabo,  Plutarchiis,  Pausanias,  refereiuli  sunt  ad  suos  quis- 
que  fontcs^  de  qtiibus  tanicn  ,  qiioiriatn  maxima  ex  partc 
taatiini  quaedam  eorum  fragmcDta  nobis  supcrsunt,  ferc 
nibil  sciri  potcst. 

Atque  ex  fribus  illis  scrlptorlbus,  quos  inodo  nomma- 
vimus,  maxinius  mihi  visus  est  Tbucydides.  Apiid  Hero- 
dotum  enim  rcs  fabulosas  legls  multas,  ut  ciiis  narratlo 
magna  ex  parte  ea  magls  contincat,  quac  pcregrinator  ob- 
scrvaycrit  et  tradita  ab  iis,  quibuscum  colloqiicretur  quam 
bistoriani  ipsami)»  Xenopbon  vero ,  quum  Tbiicydide 
multo  infcrior  sit  ingcnio,  tum  propter  stiidla  Spartanorutii 
acriter  cst  vitupcrandiis ;  in  quo  scriptore  milltare  niagis 
ingenMim  est  persplcuum,  qiiam  rerum  civilium  scientla» 
Nibil  autein  eorum,  qaae  illis  vitio  vertlmus  in  Tbucydi- 
dem  cadit»  Ita  mibi  inquirenti  ία  Tbucydidcm  qou  opus 
est  excusatione.     Est  autem  qiiaestio  tripartita. 

Primiim  enlni  crltica  rallonc  adblbita  tractandum  est 
id  5  qiiod  Tbucydldes  de  rebus  graecis  tradit.  Itaque  Ια 
mediutn  nobis  proferendum  est  quld  de  eius  fide  scripto- 
res  ipsl  graeci  seuserint^  atquc  accuratlssime  inqiiirendum 
ία  cas  iilius  aarratioaes,  quibus  dicitur  iategrani  ία  iudi- 
caado  fidein  laesisse  ^).     Nec  aou  coofereada  deaique  omois 


i)  Non  habee,  quod  tle  Herodolo  praeclarius  diclum  proferam 
quani  Dahlmanni  illud:  ,,Das  vermissen  wir  an  ihni,  dass 
er  selten  fragl,  was  menscherimoglich  sei,  dass  seine  Einsich- 
len  in  die  Gesetze  der  Natur  und  ebenfalls  seine  polilisclien 
sehr  mktelmassig  waren/*  jjUeberhaupt  mehr  Anschaucr  der 
Begebenheit  als  Erklarer,  fiihlt  er,  scheint  es,  keinen  Beruf 
iii  politische  Verketlungen  und  die  Verhaltriisse,  welche  der 
Slaaten  Bestand  und  Untergang  bedingen,  forschend  einzuge- 
ben.^^  Forschungen  auf  dera  Gebiete  der  Geschichle  V.  I. 
P.  I.  p.   17S.  176. 

^)  Veluti  Iraditur  scripsisse  de  demagogis  graecis  animo  non  ab 
omni  parlium  studio  alieno.  Notuni  est,  in  quanttmi  de  Pe- 
ricle  iudicans  di.scrcpet  a  Platone.       De  «jua  quidein    re  olirn 


belii  expositio  Thucydidis  est  cum  eo^   quod  de  pclopon- 
nesiaco  tradunt  rcliqui  scriptores  ^). 

Sed  res  antlquas  non  ex  eo  solura  quod  scriptores 
nobis  iiarfaiit  peuitus  cogooscimus,  sod  vel  iiiaximt*  etiam 
ex  ratione  rerum  (ractandarimi  scriplori  cuiquc  propria. 
Oiimes  enim  homlues  suae  instar  aetatis  sunt ,  e  qua  iiimi• 
rum  pendent,  quaecunque  Ipsi  cogitant»  Alter  igitur  (iispii- 
tationis  locus  est  de  Tbucydidis  ingenio  in  rebus  L•lIinanίs 
divinisque  traclaiidis  et  iudlcaadis  conspicuo^).  In  quo 
dillgenter  est  iudagaudiitn  scgrpganduinqiie  quod  Tbucy- 
didi  proprium  fuerit  et  quod  ex  universo  Graecorum 
iygenio  alque  indole  ipse  duxerlt»  Quae  disputatio  prae- 
cedat  disquisltionem  dc  rehus  a  Tiuieydide  tradilis  necesse 
est,  qiioniam  reruui  narratarum  fidem  propter  Tbucydidis 
ingcnium  nuper  aliqnis  1d  dubium  Tocavit. 


Goltleber,   nuper  Groen  van  Pnnslerci•,  Solko  Walle  Tronip, 

Kayssler,  Ogienski  disputaveruni. 

De    aelale ,    quae   proxime  anlecessit  bello,    Thucydidera    cum 

ceteris    auctoribus    comparans  disseruit  Kruger.   in:   historisch- 

philologische  Studien   1857.     De    chronologia    scripscrunt   im- 

primis    G.   Acacius    Enenckei    Baro    Hoheneck,    Dodwell.    et 

Clinlon. 

Tliucydidis  γνωμας  η&ικας  καϊ  πολιτικας  collectas  protu- 

lil  Ducker.  in  Thucydide  suo  a.  1751  edito.    Deinceps  disse- 

ruerunt  de  hac  quaeslione : 

J.  G.  A.  Heinicke,  Anthropologica  Thucydidis  maximam 
parlem  Psychologica.  Rastenburgi.  1854.  4.  Praestilis  plura 
ille  vir  doctus  promisit. 

Fr.  Kortiim,  Thukydides  Ansichten  uber  daS  Wesen  der 
Menschennalnr,  des  Staates  und  dcr  Religion,  (in  libro,  qui 
inscribitur:  Zur  Geschichte  hellenischer  Staatsverfassungen.^ 
Heidelberg.  1821.  p.  187  —  204.)  et  —  Die  Stellung  des 
Gescbichtschreibers  Thukydides  zu  den  Parteien  Griechen- 
lands.     Bern  1855. 

Wigand,  iiber  das  religiose  Princip  in  der  geschicbllicbcn 
Darslellung  des  Thukydides.     Berlin  1829. 

Kriiger.  denique  proiuisit  se  operis  Thukydidei  ingeniura 
adumbralurura  (Leben  dcs  Thuk.  p.  40.). 

1-v. 


Postrcmo  iHcatup  de  vita  Tbucydidis:  profecto  enim 
ea  stiidio  nobls  csse  debet,  quum  reriim  scrlptor  ,  qui  no- 
bis  auclor  et  fooa  est,  nisi  cognita  ipsius  vita,  quae  indo- 
lem  scrspti  persciutaiiii  liiceni  aJfcrat,  uon  possit  reclc 
aesliniavl•     Ab   co  exordiri  niaxime  volui. 
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Md  vltaui  Thucydiilis  eoucleandam  wuiti  viri  doctt 
ioquieiveruut.  Inter  qaos  sufficit  nominavisse  Heur.  Dod- 
n^elliuiu  ^  Fahriciuin,  Bredovium,  Popj)Oucm,  Daunouiiiu, 
Krugcruui,  Goellerum,  qiii  oiiines  (prout  viri  suul  eumma 
doctriua  ornali)  testimoniis  velcrum  ecriptoruin  onmibus 
collectie  fonles  dlligenter  examluaveriiat.  Tameu  scriptor 
hulusce  disqulsltiouis  iateliexit  ee  in(erduni  uoii  posse  ac- 
quiesccre  iu  eo,  quod  de  Tluicydsdis  vlta  vulgo  Iraditurj 
quapropter  dcuuo  quacslioueui  de  vita  Thucydidis  aggres- 
siis  est,  uon  nova  cxprouiendi  studio  ductus  (noii  cnim 
iactat  nova  et  inaudita)  sed  ut  exquireret,  qiiid  ex  multis 
et  variis,  quae  de  Tliucydidis  vita  traduntur^  fide  quam 
maxime  seryata  statueudnni  eeset. 

Ac  prininm  quldem  utLii  antiquius  duxi,  quam  de 
fontibus  pauca  disserere. 

Locupletissimus  testie  de  vlta  sna  ipsc  est  Thucydi' 
dcB.  ExpoRendum  IniL•i  hoc  loco  est,  noo  quid  de  sese 
dlxerit,  sed  quomodo  dc  suis  rebus  loqiuitus  sit^  ut  intel 
ligatur  falsuin  esse  quod  nuper  non  neino  conteudit^  Tiiu- 
cydidem  conatum  esse  probare  se  iii  bello  pelopontiesiaco 
partes  bonestissimas  eecutum  ^).     Neque   eoiru  Tbucydides 


1)      Ogieoski  in  libro,  qui  inscribitur  Pericles  et  Plalo  p.  67. 
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sc  iactandi  siudio  coininolus  rcs  suas  exposuU,  sed  pauca 
dc  sesc  narralioni  dt?  !)β!Ιο  peloponiicsiaco  inscrult^  ut 
fidom  narralionis  quain  maxiine  proi3arct  atque  luculentcr 
dcinonslrarct  se  recte  cernere  polnissc  ca,  quac  descri- 
psisset.  Quani  ol.)  causam  tradlt  sc  statiin  ineuute  bello  ad 
res  acciiratissime  cognoscendas  anirnum  attendissc  (I,  1.) 
ct  ol)  cxsiitum,  quo  vitam  dcgit,  PelopoDnesiorum  aeque 
atquc  Athcniensinm  conditioncm  et  easus  observarc  po- 
tuisse  (V,  26.).  In  quo  studio  se  nullo  modo  impedifiim 
fiiisse  diserte  et  graviter  asscrit*  Narrat  praetcrca  se  pe- 
stilentla  correptum  fiiisse  (II.  48.)  ut  oninibus^  qui  post- 
bac  descrlptionem  morbi  lecturi  essent,  ccrto  pcrsuasum 
eseet,  ilH  descriptloni  uf  vcrae  integram  ildem  babcndam 
essc.  Ita  Yita  sua  cxplicata  narratiouis  iidem  aiigcrc  vo- 
Init.  Quid  in  bclio  egisset,  parciis  sermonis  de  se,  non 
coinmcmoravit:  semel  lantum,  quutn  rebus  bellicls  irnpli- 
catus  imperator  in  pcriculo  grayissimo  exstltissct,  illud 
pcricnluin  enarrans  siiarum  rerum  mcntlonein  fccit  (IV, 
104.  scq.)^  brevitatis  in  illa  quoque  narratlone  etudiosior, 
adeo  ut  ue  id  quidcm  narraverit,  quod  ipse  post  Eionem 
rescrvatain  ageret.     Ailas  vero  plaoe  de  se  rellcuit. 

Pauea  praeterea  de  rbucydidls  vita  et  rcbus  gestis 
oofa  siuit,  qiiae  noti  possint  subdubitari :  quae  est  conitnu- 
nis  vcteruin  scriplorum  sors.  Hi  enira  viri ,  qui  rebus 
gestis  excellunt,  duin  in  medns  rebus  versantur,  gloriam 
acquirentes  omaiuni  oculos  convertunt  in  sc :  quo  efficitur, 
ut  permultis^  qiii  aut  aeqnalcs  aut  aelale  proximi  sunt,  il- 
lorum  vila  curae  atque  studlo  sh.  Et  illi,  qui  facta  aliorum 
scripsere,  laiidantur,  sed  tarde^  multoque  scrius ,  quam 
scripserc,  scripta  pernotescuQt.  Itaque  plerumque  accidit, 
ut  quando  scriptoris  noiueii  inclaresceret,  ipse  ex  vita  iam 
cxccssisset.  Tnm^  nisi  fortuito  aliter  evenit,  scriploris 
vita  oblivioue  premebatur.  Quod  quideni  potissiinum  fuerit, 
cur  scriptores  iaitio  librorum    de   se  nonnulla   vcrba   facc- 
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renl :  qui  iisus  lumc  exolevit  lam  liaec,  qiiac  ipsi  de  vita 
8ua  scriplores  tradKlerunt,  pro  certo  comperta  liabcnnis, 
cclcra  ferc  ambigua  siinl,  quum  qui,  celebribiis  dcmum 
faclis  scrlptorum  libris,  dc  iis  accurate  scrlberc  etudcrent, 
saepissinie  exquirendi  copia  carcreiil.  Jam  qiiae  Tbucydidia 
nomini  lam  magnam  gloriam  conciliavlt  descriptio  belli 
pelopouueslaci,  mortuo  demum  Tbucydide  edita  divulgata- 
que  esse  perbibelur^  nec  frequenter  legebafnr  quum  pro- 
jter  dlccndi  genus  inlerdum  sabobsciirum  noii  nlsi  ab  bo- 
minibus  cruditis  intelligeretur.  Quod  quoniinus  multa  de 
nostro  servarentur  baud  dubic  probibiilt. 

Scriptorcs  graeci,    qiii  post  Tbucydidem  vixerunt,    iu 
libvls    euis   coniponendis  utebantur   quidein    blstoria    illius, 
std   de    elus   vita  aiit  nihil,    quod  menioria   dignum  esset, 
narraverunt^    aut    si   qui  aliqiiid  narraveriot,  ii  nobie  sunt 
dtperditi*    AlcxandrlnoruQi  dcinum  aetate  maiore  diligcntia 
Ibucydides  dignus    yidebatur*     At   ct   eo   tcmpore   tantuni 
perpauca   de   iiostro   fuerunt   pcrvulgata.     Hoc    cnim   inde 
ciltigtnius,    qiiod    Dionysius    HalicarnasscDsis    dc    eius 
Tita  fere  tacet.     Qui  rbetor  niniio  Herodott  Halicarnassen- 
ds   studio    captus    ac   Tbucydidem   auctoritate   Herodotura 
<t  cctcros  omnes  bistoricos  longe  superare   yidens,    ut    dc 
eus    laude   multum    dctraberet    atque   admirationi    et   imi• 
titiooi    Tfmcydldis    obstrcperet,     duabus     dissertationibus 
cpcram  dedit^  quarum  altera  ad  Qumtum  Aclium  Tubero^ 
lem  scrlpta   cst  περϊ   τον  Θονηνδίδου  χαρακτηρρς^    altera 
al   Aiumaeum    περϊ    των    Θονκνάίδον    ιδιωμάτων.     Muita 
eiam  In  illiiis  epistolae  quam  Cneio  Pompeio  mislt  capite 
trtio   ia  Tbucydidem   disserult.     Qaibus   Dionysius   libris 
cnsUium  et  orationem  Thucydidis  per  singulas  partcs  ac«- 
tila    alque    nimis    acri    invcstigatlone   perstriiigens^     mali- 
giiim  et  a  vulgari  opinione  dissentiens  iudicium  tiilit,  rem 
qiidcm  suain  uon  sine  acuminc  institucDS,  at  infcsto  anltno 
e  iuiquius  quam  fas  est:  puerilia  cnim  fere  sunt^  quae  ei 
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vitio  vertit.  Jam  Dionyslus  occasionc  oblata  eius  yitam 
exponendi,  duobus  vel  tribiis  locls  cxccptis^)^  nusquam 
utltup:  qui  sl  qiiid  de  Thucydldis  vlta  compertuiu  habiiis- 
eet,  id  vix  silentio  praetermisisset:  garrulus  enim  cst  et 
rhetor»  Atque  de  Thucydide  eum  non  bene  fuisse  inStru- 
ctum  inde  quoque  elucet,  quod  in  illa  epistola ,  quae  est 
scripta  ad  Coeiiini  Poinpeium  p.  771.  c.  III.  et  in  iudicio 
de  eo  c.  X.  Xli.  XIX.  propterea  scriptorem  nostrum  in-, 
crepat,  quod  narrationem  non  perduxisset  usque  ad  resti-j 
tutam  a  Thrasybulo  Atbeniensibus  libcrtatem.  Ea  autcinj 
quae  in  iudlcio  de  Thueydide  c.  VI.  refert,  ex  Thucydidi^ 
ipsius  libris  sumpta  esse ,  facile  quisque  videt.  Ex  \\\ 
etlam  acceperat  Thucydideni  usque  ad  belll  finem  vixiss^ 
(cfp*  epist.  ad  Potupelum  p.  771.). 

Post^ro  tamen  tempore  plures  exstltere,  qui  in  cognoi 
scenda  vila  Thucydidis  operas  suas  collocaverunt.  Rel 
sane  tum  difficilis ,  nanique  multa  obrivionc  iam  premebsi- 
tur.  Liceat  hic  quaedam  dlssererc  de  causis,  quibus  eife 
ctum  sit,  ut  ea  quae  de  Thiicydidis  vita  accepimus  ver 
mixta  falsis  yel  prorsiis  insulsa   contlneant. 

Primum  quidem,  quurn  plures  exstitissent  ThucydidcsJ 
codem  nomine  interdum  decepti  sunt  scriptores.       ComJ 
inemorantur  enim  Thiicydides  poeta,  Acberduslus  Aristoni^ 
filius,    Tbucydides  Atbenicnsis   Melesiae   filius   el   Thucy 
dides  Pharsalius  Mcnonis,    publicus  civitatis  Athcniensiuu 
boepes.      Imprlmis   vero  ille  Thucydides  Alopecensis   Me 
lesiae  filius   clarus  fuit,    qiii   adversatus  est  in  regenda  rc 
publica  AtbeQiensiiim  Pericli^  Atheniensis  ipse  et  aequali 
nostro  scriptori.     Unde  factum  est,  ut  haud  raro  utriusqu 
Tbucydidis  fata  factaque  pcrrautarentur,    ita  ut,     qiiae  ill 
accldissent,    de    Thucydide   bistorico    traderentur.      Veliil 
(ut    proferaraus    excmpla,    quac  probent  id  quod  dixiiniis 


2)       Vide  nostri  1.  §.   6. 
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leglmiis  ThncydideDi  historicum  orationum  Labendarum 
periculam  fecisse  primiiin  caiisam  dlcentem  pro  Pyrolampe 
quodam  a  Pericle  accusato.  Quod  perscrutantes  falsum 
esse  nec  de  nostro  valere  iiiyeDimus.  Hoc  enim  probant 
inter  alia  ea  verha,  quae  in  fi«e  narrationis  de  vita  Thii- 
cytlidis  ab  ignoto  scriptore  composita  §,6»  legunlur:  b&ev 
%ai  οτρατ")] yov  αντον  έλομίνον  ^^&ηναίων  αργιών  ττρο- 
έστ7]  του  δη  μ  ο  ν.  Vide  etiam  Soiko  Walle  Trompu 
librum  de  Perlclc  eiusqiie  civitatis  Atbenieasiiim  adniini- 
stratlone,  Lugdun.  Batavoram  1857.  p.  18.  annot.  Eodem 
pertiDet^  quod  traditur  Tbiicydides  oslracisrao  expulsus  esse. 
Ostracismum  enim  loeum  non  babiiisse  in  caiisis  proditae 
patriae  iam  inonuit  Dodwell.  ia  Annalibus  Tbucydidels  et 
Xeoopbonteis  Oxonii  1702.  4.  p.24.^  quae  res  tamen  decepit 
Viscontium  adbuc  id  Iconograpbie  Grecqiie,  Milan.  1824» 
I.  p.  518*  Itaqiie  nobis  quoque  caveDduni,  ne  errcmus 
in  re^dc  qua  sltfallifacile  3),  praesertim  qiiuni  et  ipsi  veteres 
in  hos  errores  inciderint.  Qiieinadmodum  ctiam  id,  quod 
Flaviu9  Phllostratus  Lcmnius  maior,  qui  Romae  floruit, 
in  vita  Gorgiae  §♦  1.  p.  422.  dicit,  non  est  de  nostro 
Thiicydide  accipiendiim.  Nain  ille  Gorgiam  Alhcnis  per- 
magnae  admirationi  fuisse  Darrat  'Λαϊ  τους  ελλο^ιμωτάτονς 
άνηρτηαατο,  Κριτίαν  μεν  καϊ  ^^λκιβίάδην  vm  οντε^  Θον- 
ανδίδην  δε  κ  αϊ  ϋερικλεα  η  δη  γηράοκοντας*  Ubi  cave 
credas  nostrum  historicum,  quem  nonnulli^)  scriptores  in- 
tellexerunt,  qiiod  non  esset  verisimile  Thucydidem  orato- 
torem  eodem  atque  adversarinm  usura  esse  magistro.  Quo- 
rum  senteutiam  eo  magis  miramar,  quia  scriptum  est  ηδη 


i)  Kx  receQlioribas  scriptoribus  ^  qui  Thucydides  illos  corarauta- 
verunt,  liceat  unara  nominare  Cl.  Bodinum,  qai  in  quarto  libro 
eoram,  quos  de  Republica  scripsit,  (c.  I.  Ed.  6ta.  Francof. 
p.  604.)  nostrum  scriplorem  Pericli  adversatum  esse  existi- 
mavit. 

i)      Velut  Goeller.  in  Thuc»  suo  iter.  ed.  V.  I.  p»  10. 
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γη^άο^ονταξχ    quae  eaDC  verha   satis    demonstrant    Flavii 
ilium  loeum  de  oratore   islo  valere» 

Nimio  insupcr  stiidio  couiiingendl  vitae  CHrsum  illu- 
strissimoriim  viropum  ducll  scriptores  rerum  (idcm  per- 
vertunt,  confundunt  miilta  ct  suo  Marte  iingunt.  Itaque 
fit,  ut  Thucydidcs  cum  Hcrodoto  confundi  nonnuoquam 
yldeatur,  itenique  legamus  nostrum  commerclo  quodam  at- 
tigisse  Herodoluin  et  Xenophontem :  quod  est  valdie  ambl• 
guum.     De  quibus  euo  loco  agemu8^)« 

Quibus  cx  rcbiis  breviter  dlspiitatls  intelligi  potest^ 
quacnam  fueniit  causae  cur  depravaretur  id^  quod  de 
histoi-ico  Thucydide  narratur.  Nunc  ad  fpntes  ipsos  cen- 
scndos  revertamiir. 

Restaut  cnim  enarratloncs  quaedam  vitae  graeco  8er- 
luonc,  quae  videntur  compcsitae  eo  tcmpore,  quo  Scho- 
liastac  fiorueriint  isti  studiosi  de  omnibus  rcbus  meinora- 
Liiibus  coUigendl  ea,  quac  a  scriptorjbus  prloris  aevi 
conservata  csseiit.  Maxirna  L•arll[n  enarrationum  Marcel- 
Hoo   cuidara   auctori   tribuitur.     Inscrlbitur  quidem  MaQ- 


Illustrare  haec,  quae  disputavimus,  liceat  exemplis  quibuddam 
allatis:  est  hic  enira  locus  sane  lubricus.  Quippe  no- 
tissimurn  est  res,  quae  ad  diversos  illos  poetas,  quibus 
Choerili  nomen  fuit,  spectent  saepe  esse  confusas,  Pariter 
atque  hislorici  Thucydides  et  Herodolus  confunduntur,  gu- 
bernatores  Atheniensium  pe-rmixli  sunt,  ut  a  veteri  inter- 
prete  Aristophanis  Vesparum,  qui  v.  941.  de  Thiicydide  Alo- 
pecensi  ait:  'ότί  προς  "ΆρταΙερΙην  ήηβ  φενγων  οαψεξ 
ποιεί  'Ιδομενεύς  —  οί  μέντοι  '^ϋ^ηναίοι  αν  τον  κ  αϊ 
γένονς  άειψνγ ίαν  κατέγνωοαν  προδ οδόντος  την 
Ελλάδα  %αϊ  αντον  η  ονσία  εδη μεν&η  ι  quum  enim 
Thucydides  Alopecensis  ostracisrao  ex  patria  expulsus  esset, 
illa  sententia  solummodo  iii  Themistoclem  cadit,  quem  propter 
proditioais  suspicionem  in  cxsilium  sempiterniim  non  sinc  qua- 
dam  crudelitalis  specie  eiectam  ad  Persas  confugisse  constat. 
Sic  sunt,  qui  conlendant  Heracliden  Ponticum  in  iis,  quae  de 
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κελλίνον  περϊ  τον  Θουγ,νδίδον  βίον  καϊ  της 
Ιδεας  αντον  άπο  της  όλης  ξνγγραφη  Q  παρεκ- 
βολη^).  Quani  dissertationem  viri  doctl  operis  cuius• 
dam  longioris  fragmentum  esse  putant ,  quo  Scriptor 
vilas  excellcntuim  quoruri<laDi  oratorum  el  L•ίstoricorum 
complcxus  esset :  Lancqiic  opinioncm  iuvat  libri  exor- 
diiim,  ex  quo  Marccllinus  disqulsitionera  aliquam  de 
Dcniosthene  \idctur  antea  absolvisse.  Dcstinatus  fuit 
Lic  liber  (si  rccte  sentio)  in  usuin  L•omin^Dl^  qui  ar- 
tem  oratoriam  propositis  exemplis  penitus  cognoscerc  stu- 
dercnt^)»  Tbucydidis  qiiidem  vitam  aiuot  pluribus  par- 
tibus  constare.  Primuss)  boc  animadvertit  et  copiose  de- 
monslravit  scriplor  quidani  in  epbemeridibiis  Hagensibus, 
qui  librum  a  tribus  set-iptoribus  compositum  esse  exlsti- 
mavit,  seccrnens  partes  bas  :  §.  i — 45,  §.  46 — 66,  §.  ^6. 
57;  cuin  boc  coiiscnsit  Graucrtas  ia  observationibus  crlticis 
ad  Marcellinl  vitara  Thucydidis  ,  qui  tamcn  partis  prlmae 
finem  csse    voluit  §.  44.   Poppo  in  ProlegomcDis  ad  Tbu* 


cura  in  cxornanda  urbe  Athenis  posita  narraret,  errore  ilphi- 
alten  pro  Cimone  nominavisse.  At  haec  quidem  res  accura- 
tiori  disputatione  eget. 

Pracmissa  legitur  edilioni  Thucydidis  principi  Aldinae.  Codex 
manu  exaralus  exslat  in  bibliotheca  regis  Francogallorum  cod. 
n.  MCCCCXi.,  alius  codex  in  bibliolheca  Marquardi  Gui- 
dii  olim  fuit  secundura  Fabricii  Bibliothecam  Graecara  edit, 
Harles.  V.  IL  p.  721.  Collatus  nuper  est  novus  codex, 
Palatinus.  Liber  corruptus  emendata  est  difficilis.  Videtur 
enini  correctus  a  vetere  granimatico  :  confer  Grauertum  in  Mii- 
seo  Rhenano  a.  4827.  p.  479.  Typis  expressa  est  haec 
Marcellini  disserlalio  in  plerisque  Thucydidis  editionibus,  ve- 
lut  Bauen,  Bekkcri,  Popponis,  Arnoldi,  Goelleri,  Gervini. 
§.  i,  Τών  /ίημοο&ένονζ  μ  νότας  γ  εγ  ενη  μενονς 
&είων  λογο)ν  τε  και  αγώνων  ονμβονλεντικών  τε  %αϊ 
δικανικών  νοημάτων  με  στον  ς  γ  εν  ομένονζ  καϊ 
ικηνώς  Ιμφορηϋέντας  —  ό)ρα  Χοιηον  καϊ  τών  QoV' 
κνδίδον  τελετόίν  εντός  κατ αοτηναι, 
Journal  titieraire  a   ia  Haye.  1714.  V.  IV.    ρ.  429  — 45S. 
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cydiileni  P.  L  p.  91.  in  quatiior  partes  distiibucDdam 
contcndlt  hasce:  §.  1—54.,  §.  55—45.,  §.  46^54.  slve  55., 
et  indc  §.  55.6.56.  iisque  ad  tinern.  Attainen  rectiiis  di- 
xeris  illam  scriptioncin  duabug  taotum  partibiis  constarc, 
qiie>runi  altera  §.  I.  —  45.  continet,  altcra  §.  46.  verbis 
Ιστεον  δε  iucipit.  Nam  scriptor  prioris  partis,  queniMar- 
cellinum  appelJainns,  quuiu  priinuDi  de  genere  ac  vita 
Thucydidis  (§.  2 — 54.)  disseruisset,  bac  indagala  ad  libro- 
rum  indotem  ceDseudam  §.55.  accessit,  sic  iit  ipse  dixe- 
rat  §.  l.i  άναγΥΜϊον  δε  πρώτον  ειπείν  του  ανδρός  και  το 
γένος  ηαΐ  τον  βίον  •  προ  γαρ  των  λόγων  ταύτα  εξετα- 
οτεον  τοις  φρονονοι  καλώς*  His  igltur  verbis  Maicelli- 
nus  discrle  affiiinat  se  post  vitam  exquisitam  de  aiia  ad- 
hac  re  acturum  esse,  quoclrca  ea  quae  §♦  55 — 45.  legim- 
tiic  Mareeliiuo  auctorl  sunt  Iribuenda.  Atque  ut  hoc  ipse 
iion  affiriuasset:  num  crcdaiiins  rhetorem  de  vila  sola  li- 
briim  composuisse?  Partcm  posteriorem  quae  incipit  §.  515. 
eiusdcm  indolls  esse  atque  priorem  bene  observavit  Grau• 
ert.  j  qui  tamen  io  eo  erravit,  quod  §.  44*  disquisitionem 
novam  exordiri  volult.  Nam  verba  quae  in  fiae  nostrae 
ilisquisitionis  leguntur  §.  45.:  άπέ&ανε  δε  (Thucydides) 
μετά  τον  πολεμον  τον  ϋελοποννηοιατιον  εν  ττ]  Θράκτ], 
αυγγράφων  τα  πράγματα  τον  είκοατον  και  πρώτον  ενιαν- 
τον  scrlptor  eo  consilio  addidit,  ut  scirent  omnes  Thucy- 
dldem,  quamvis  belll  bistoriain  Don  perduxisset  ad  elus  exi- 
tiim,  tamen  illlus  superstitem  fuisse,  neve  temere  credere- 
tur  ab  iis,  qui  leviter  llbros  legissent,  Thiicydidem  pro- 
pterea,  quod  mcdio  belloex  vita  excessisset  historiam 
absolvere  non  potuisse.  Neque  priori  Marcellinus  narra- 
tione  indicaverat  Tbiicydidem  longius  vixisse,  quam  bel- 
lum  gestum  esset.  £rgo  baec  quoque  Marcelllno  est  ad- 
scribenda  particula. 

Nova    dc  Tbucydide    §.   46.    verbis    ιστεον     δε   iaci- 
pit   dispiitatio,    cuius  scriptor  est  notbus  Marcellious   sive 
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Pseudo  -  MarccUlDUs.  Contlnet  haec  observationes 
animadversionesque,  qiiales^)  fovtasse  aliquis^  qui  codi- 
cem  Yitae  a  Marcellino  compositae  poHsidebat,  pro  occa- 
sione  sine  ordine  et  εοηβ'ιΓιο  ilti  adscripserit.  Postmodum 
vero  falsi  liuius  Marcellini  dicta  ciim  diclis  veri  Marcel- 
Hni  ia  udueu  corpns  coniuncta  lcgebantor,  dtiaeque  scri- 
ptiones  pro  una  L•abebanlαι^  Diversum  quidcm  a  pri- 
ore  biioc  alterum  libelluin  esse  niiilti»  rationibus  confir- 
man  potest,  ex  quibiis  diiac  vel  iiiter  maximas  refcrcndae 
Lae  eunt,  qaod  statiui  iDitio  §.  46«  de  Tbiicydldis  ira  in 
Cieoncm  adverearia  repetuntur  §.  26.  commemoratie  et 
quod  plura  itcriiui  et  brevius  quidem  narrantiir  iam  antca 
exposita,  verbi  cauea  §.  46.  dc  expedilione  Thracja^  §.  5*>. 
de  morte    ct  sepnlcbro. 

Novam  de  bac  vita  opinionem  mecniii  communieavit 
C.  Fr.  Bellmann,  vir  de  Aescbylo  mcritiseimiis,  qui  eam^ 
qiiiiin  in  omnibus  codicibus  nt  unius  auctoris  scriptio  le• 
gatur,  in  pliires  dlversorum  ecriptoruni  partc9  non  dlvi- 
dcndain  sed  propter  inscriptioiipm  παρεκβδλ'η  άπο  της 
'όλης  ξνγγραφής  dclectiini  qiieodam  esse  ccnset  ex  opere 
inaiore  qiiodam  rhetorico  nobis  deperdiio,  dubitat  an  Ae- 
lii  Aristidis,  cuius  quaedam  iufra  apparebit  dictionis  simi• 
litudo.  Cui  ita  coniectanti  rationes  quaedam  videntur  ali- 
qiia  ex  parte  obstarc.  Priinum  CDim  opus  illud  rbetoricam 
fuisse  permagnam  necesse  est,  si  quidem  vita  Tbucydidis, 
qiiae  nobis  restat,  qiiaedam  pars  tantum  maioris  disserta- 
tioDis  de  claris  quibusdam  scriptoribus  fiiit.  Deinde  mi- 
rum  ciim,  qui  opus  istud  contraxisset,  res  quae  non  spe- 
ctarent  ad  Thucydidem  exccrpsisse  atqiie  tam  fuse  disse- 
ruissc  de  eius  genere  atque  de  Miitiadis  rebus  gestis.  Tum 
unde  factum  esset, ut  niultas  resnester  bis  excerperet^  easque 


9)      Conscntire    me    video    cum   Grauerto    in    Museo    Rhenano    a. 
1827.   p.    773. 
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qnae  slbi  repugnarent?  Id  enim  non  intelligo,  qiiomodo 
idera  scrlptor  posslt  dicere  Thucydidem  cxponeutesn  res 
gestas  Cieonis  hunc  invidiii  persecutum  esse  et  de  eo  sliic 
ira  scrjpsisse.  Denique  baud  scio  num  cpitomes  scriptor 
rem  suam  tam  accurate  instituissct,  ut  nou  solum  auctores 
elus,  cuius  lihruin  in  breve  cocgit,  sed  ipsos  qiioipc  testcs 
auctoruiii  iilorurai^)  coinmemoraret. 

Sed  contra  haec  argumenta  quae  proposuimiis  non- 
uiilla  moncri  possunt,  quae  eoruin  vim  fere  infiiijgaiiL 
Dicit  eDiin  Bellraan.  et  ribi-um  illuin,  quo  usus  slt  Marcelii- 
nus  5  praetcr  vltae  Tbucydidis  narrationem  muita  conti- 
nuisse  ei  Marcelliniiin  propositiim  siium  non  afctis  finibus 
circumscrJpsisse.  Ilaqiie  negat  uiiruin  csse,  qnod  a  Mar- 
celllno  eadeiu  res  bis  narrctiir  et  diversa  quidem  ratlooe. 
Etenim  quae  anctor  Marcelliiii  varhim  ob  finem  bis  attu- 
lisset,  ca,  yelutl  discrcpantes  yiroriim  doctorum  opiuiones, 
Marcellinum,  inconsideratam  viruni ,  excerpslsse  ncglectis 
iis  e  quibus  pepeadissent.  Neque  vero  negat  Marcelli- 
niiin  forsan  pluribus  libris  esse  usura,  uullain  tameii  ad- 
bibnisse  curai»,  ut  cxcerpta  in  iinum  coniungeret:  similiter 
ac  Tbucydideam  vitam  Marcelliul  Robortelli  Acschyleamesse 
oompositam.  Qui  sl  ita  dicit;  non  yideo  quid  ei  adverse- 
tur.  Firmatur  euim  baec  senteDtia  titulo  quo  llber  ioscri- 
ptus  est,  etsi  fortasse  licet  suspicari  παρεκβαλεϊν  latius  pa- 
tuisse,  ita  ut  eandem  complecleretur  vlm  quam  apud  rc- 
centiores  scriptores  yocabula  jjsynopsis,  epitome,  com- 
penduim'^^  quibus  ilH  etiam  libri^  qui  non  contrabunt 
opiis  maius  sed  ipsi  siiot  fontes,  inscribuntur,  ii(  Leo• 
uardi  Pappi ,  Sirnonis  Scbardii :  quamquam  non  cst  dtffi- 
tendum  yel  sic  aliquid  difficultatis  ia  yerbis  άπο  ttJq  όλης 
ξυγγραφτ^ς  restare,  Ulut  est,  libruiu  bunc  «nus  scriptor 
noa  composuit  nisi  insiplens,   qui   plures  secutui»  est  fon- 


10 


)     Cfr.  §,  o.  32. 


vitae  Tlmcydidis,  15 

tes,  quorum  primo  usus  videtur  usqae  ad  §.  46. ,  sicuti  di- 
xioius.  Quae  quum  ita  siat,  yita  illa  Tliucydidis  ίο  duas 
partes  esl  distribnenda,  sive  pliires  scriptores  postea  con- 
iuDcti  eam  coinposuerunt,  sivc  iinus ,  qui  auctores  duos 
epitomavit,  de  quibus  singulatim  dicendum. 

Ac  de  Marcclllno  quldeni  (sive  auctore  priorls  par- 
tis)  si  quaeris  quis  fuerit  et  quando  scripserit,  onlIliL•llS 
hac  in  re  auctorum  testiinoniis  caremiis.  Gesncrus  quidem 
opinatus  est  fuisse  eundem  atquc  iUum  Aaimianum  Mar- 
cellinum^  qui  fine  secuH  quarti  res  Caesarum  gestas,  quae 
litleris  consignandae  a  C.  Corneiio  Tacito  relictae  crant, 
latino  sermone  conscripsit.  Fuit  enlm  Ammianus  iiatlone 
graecus  et  multls  in  locis  iuiitatus  est  Tliucydldem.  At 
euni  vitain  Thucydldis  scripsissc  inde  levias  coniiciiur. 
Vossius  Marcellinum  eundeni  esse  arbitratur,  cuiiis  in  Her- 
Diogenem  de  Statibus  exsUut  commentarii.  Veruni  num 
is  sit,  probari  noii  potest.  MarcelHnum  nostrum  non 
fuisse  AtbcDicosem  doccnt  verba  §»  5i.:  ol  μίν  —  JiCfi 
φερονσί  μαρτύριον  τον  /α/η  %6ΐσ&αί  το  σώμα  Ιπϊ  της  ^ Ατ» 
τικης'  'Ίκριον  γάρ  επϊ  του  τάφου  κείο^-αι,  του  κενοτα- 
φίου dh  τούτο  γνω ρ  ιομα  είναι  επιχωριον  και 
νόμιμον  "Αττικον  κ,  τ,  λ.,  quia  si  ipse  Athenls  orlus 
fuisset,  vlx  aliorum  iudicium  de  tall  instituto  laudavisset. 
Cui  senteDtiae  non  rcpugnat  §♦  21.:  εικός  ^ε  'ήν^Αϋ^ηναί" 
ους  προς  το  γρηοιμον  απαγγέλλοντας  το  εαυτών  ιρευδε- 
uS-ai  και  λέγειν  πολλάκις  ως  ή  μ  εις  ενικηοαμεν  ου  νίκη- 
ααντες,  quae  verba  oratioiie  directa  enunciata  accipicoda 
sunt,  ut  Athcniensmm  Tbucydidis  hospitum  ipsae  voces 
intelligantur. 

Kriigerusii)  Marcelliniim  post  AeHum  Aristidem  (sive 


11)    Untersiichungen  iiber  das  Leben  des  Thucydides.  Berlin  1852. 
4»  p.  8.  ann.  5. 
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post  annum  190.  p.  Chr.  n.)  scripsisse  ct  hunc  imitatuin 
esse  propterea  pulat,  qitod  apiid  utrumque  idcni  ferc  de 
Thucydide  iudlcium  inveniatiir.  Qiiae  eniiii  ille  νπίρ  των 
τεττάρων  ρ.  200.  diceret:  tovs  f^f^^^v  ovv  aXXovs  «τται^τας 
παραλείψω  ηολλονς  αν  εγ^ων  ειπείν^  ενα  dh  άρκοίντα 
παρέχομαι  Θονλνδίδην  τον  "Ολορον  ,  og  ον  μόνον  vij  των 
λογο)ν  άνναμει  %αϊ  ο  ε  μν  οτητ  ι  άλλα  και  τί]  των 
πραγμάτων  ακρίβεια  πλείστον  προέχείν  των  ονγγρα^ 
φέων  δο'ΛεΙ•  ea  Marcelliiio  exordium  scribentl  in  animo 
versata  esse  contendit)  rectcne  autem  v.  d.  disputaverit  an 
sccus,  de  eo  fortasse  disputari  potest.  Cerle  baiic  seDten« 
tiam  possit  Aeliiis  Aristides  diixisse  a  Marcellino^  qui, 
(|uod  Aelins  tradidit  Tliucydidem  et  Periclcm  cadcin  usos 
esse  disciplina,  non  reftTt,  culiis  igltur  librurn  non  cognove- 
rit.  Nec  vero  aiicoum  est  fiiisse  locum  commuDem ,  qneni 
plurcs  pariter  usiirparenl:  nam  Tiiucydides  non  solum 
Ij  22.  de  studlo  suo  τήζ  ακριβείας  disserlt^  sed  saepe  af- 
iirmat  se  id  sihi  proposuissc,  ul  €[uam  maxime  ακρι- 
βές narraret.  Haec  igitur  ακρίβεια  quain  imprimis  ap- 
positam  csse  omncs  sentlreDt,  de  Thucydide  paullatim 
sentcntia  vulgaris  facta  esl.  £tenim  iii  plcrisque  rcbus 
iudicandis  accidlt,  ut  de  iisdem  eaedem  prorsus  dicfio- 
ues  ab  ipsis  pluribus  virls  doctis  et  sermone  quotidiano  et 
scriptis  repetautur :  quod  fit  iicgligentia  rein  inyestigandi 
atque  desidia  anlmi.  Sic  nostro  qiioque  tempore  cst.  Ma- 
lunt  enim  pcrmuld  in  pervulgata  et  usu  trita  scnteDtia,  si 
modo  apia  videatur,  requiescere,  quam  ipsi  ex  suo  iudi- 
clo  aliquid  dicere^  quippe  abcst  periculuiiii,  ne  corrigantur. 
Sic  de  laude  ακριβείας  summo  iure  Thucydidi  tributa 
actiim  esse  arbitror.  Scd  utut  est  id  quod  de  imitatione 
AelU  Arislidis  memoratum  est,  sententia^  qiia  Marcel- 
llnus  incipit  dlsquisitloiiem  eadem  illa  legitur  apud  Sui- 
dam  in  narratione  de  Tbucydide: 

Marcelllnus  §.  I.:    πολύς  γαρ  άνηρ  τεχναΐ£  nal  κάλλει 
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λόγοαν  και  ά'ϋ^ιβεία  πραγμάτων  καϊ  οτρατηγίαις  καϊ  σνμ- 
βονλίαΐξ  καϊ  πανηγυρικαΐζ  νπο&εσεσιν 

Suldas:  ούτος  δ  Θουκυδίδης  avfJQ  ην  πολύς  ταϊς  τε- 
γ^ναις,  καλλεί  λόγων  καϊ  ονμβονλίαις  καϊ  ττανηγνρικαϊς  νπο- 
ϋ-εοεσιν.  Qiiae  Suidas,  quiim  et  saeculo  undecimo  tandem 
viverct  et  v,  άπηλανσε  et  άπολαννειν  mentlonem  Marcel- 
lini   ciiiusdam   facerct,    videtur  descripsisse  ex  Marceilioo. 

Jam  quod  ad  auctoritatem  Marcellini  attlnet^  non 
sine  magna  doctrinae  copia  et  (ubl  iiidicat)  elegaDti  ser- 
mooc  scrlpsit,  ornatum  tamen  siinplicitate  neglecta  sae< 
pius  quaesivlt  i^).  Cognlta  liabet  scripta  Homerl  ( §.  55. 
3C.)5  Pindari  (§.  53.),  Aeschyli  (§.  5.),  Herodotl  (§.  27. 
58.),  Xenopbontls  (§.  5G.),  Timaei  (§.  27.),  Philisti  (§.  27.), 
Platonis  (§.  41.),  Demosthenis  (§♦!.) is),  et  in  exquircnda 
yita  Thucydldis  hisce  utitur  fontibue  : 

1)  Herodotum  initio  sequitur  disserens  de  genere 
Thucydidls:  cfr.  §.  12. 

2)  Hellanicum,  iv  Tjj  έπιγραφομεντ^  Άαωπίδί,  §.  4• 
eandem  rcm  exploraos^ 

5)     Androtionem  εν  Tij  ^ΑτΟ^ίδι  §♦  28.; 

4)  Antyllum  §.  22  et  56,  iibi  ille  commemoravit 
Prodlcum  Ceiiin  et  Gorgiam  Leontinum; 

5)  Cratippum  §.  55. ; 


12)  Ludit  verbis  §.25.  α  ρχ  εκ  οίκοι/  άργ^ην  παραλαβών, 

13)  Aliquando  tamen  nescius  videtur  reruni  sat  pervulgatarum,  si 
quidem  §.  17.  recte  legatur:  ενΌ^α  (Athenis)  δείκννται 
Ηροδότου  καϊ  Θουκυδίδου  τάφος.  Nam  quura  paulo 
post  asseveraret:  ^νος  γαρ  ούδεϊς  εκεί  β'απτεται  Hero- 
dotum  Halicarnassenseui  non  potuit  nominare ,  nisi  nesciret  a 
qua  urbe  ille  originem  duxerit•  Quapropter  Coraes  pro  Hero- 
doto  Heroden  emendari  voluit.  Fortasse  autem  Athenis  ex- 
stabat  Herodoli  κενοτάφιον  coniunclQiu  cum  Thucydidis  se- 
pulchro, 

2 


Τ9  De  fontihiis 

β)     Demetrium  εν  τοΐς  αργ^ουσιν  §.  52» 

7)  Dldymum  §.  16»  et  5.  (ubi  ex  Pherecydis  historia- 
rum  L.  I»)  el  §.  52.  (ubi  ex  Zopyro  scripsisse  affirmat)  5 

8)  Herinippnm  §»  i8. 

9)  Pliilocliorum  §.  52. 

.    10)     Polemonem  §.  17»  et  28.   iv  vij  neQ\  ακροπόλεως. 

il)     Praxlphanem  §.  52. 

12)     Timaeum  §.  2^.  55» 

Cognitum  porro  fuit  Marcelllno  sepulcbrum  Thucydi- 
dis  et  cpitaphiuin. 

Foutcs  rerum  suarum  Marcellinus  religlose  nominaT^ 
eos  quoque  scriptorcs ,  quos  ia  foutibus  laudatos  ioveoit^ 
commemorat  (§.  5.  52.),  atque  de  indole  tantum  ct  prae- 
stantia  bistoriae  Tbucydidis  suo  utitur  iudicio» 

Fusius  uarraylsse  videtur  brevlusve  sccundum  fontes^ 
quos  babuit;  resque,  quas  ex  iis  protulit,  meinoritcr,  rcci- 
lavit,  quod  ex  ratioue,  qua  in  disquisitione  de  Miltiadis  et 
Thucydidis  origine  instituta ,  Herodoto  (libr.  VI.)  utitur^ 
coUigi  licet. 

Perpauca  testibus  non  nomlnatis  narrat,  quac  tamen 
tradita  sibi  essent  ab  aliis  scriptoribiis,  iDdlcayit  Ycrbis  §.  14* 

ψασίν ,  νομ'ιζοναι^  δοηεΐ  ovv  τιαιν  §.  51.  ol  μεν  ovv  λβ' 
γονσι  —  κοίί  φερονσι  μαρτνριον*  §.  55.  nal  άλλοι,'  §.  54. 
λέγεται'  §.  41»  τινές'  §.  42.  άλλοι'  §.  45.  λεγονοι  δε 
τίνες  -^  άλλ*  οί  μεν  φαοιν     §.  44.  τισϊ  ^ε  κ,  τ.  λ. 

Ceterum  ea ,  quae  ex  auctoribiis  sibi  notis  desumpsc- 
rat,  ut  compilata  reddidit,  nibil  curans,  quae  discreparent, 
iater  se  conciliare^  nam  etsi  totus  in  fontibus  est,  tamen 
iu  iis  diiudicandis  ars  eius  cridca  debilis  atque  levis  est. 
Namque  desideratur  in  eo  subtilitas  ioycstigandi,  lloc  au- 
tem  sic  est   iudlcaadum,  Marceirinum  ex  eo,  quod  verisi- 
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mile  esse  existimavit ,  sine  acrl  rei  invcstigatione  sen- 
tCDtiam  tulisse^  velut  §.  12»  εϊγε  /i^  Ηρόδοτος  ψεύδεται, 
§.  25.  μη  γαρ  δη  πει&ώμε&α  Τιμαίω  et  de  eodem  auctore 
§,  55*  μη  'Λαϊ  σφοδρά  παταγελαϋτον  y  κ.  τ.  λ»  Copiose 
vero  arguraentatur  quaestionem  solvens  ,  utrum  fiiia  Thu- 
cydidis  librum  octavum  conscripserit,  nec  ne. 

Est  igitur  Marcellini  auctoritas,  si  ipse  iudicat  et  rem 
aliquam  oarrat,  dou  magni  momenti  aestimanda;  sed  suo 
nomine^  nisi  qnae  aiictorum  consensu  coDfirmata  simt,  ve- 
liit  id  quod  §.  25*  conlinet,  nihil  fere  tradit,,  quapropter 
§.19.  ei  raaior  fidesliabenda  est,  quam  quae  pieriimque  ei  da- 
tur.  Marcellioi  llber  permultum  propterea  valet,  quod  scri- 
ptor,  quae  de  Thucydlde  tradebantur,  ex  multis  fon- 
tibiis  iisque  nobis  depcrdltis  colleglt :  qua  de  re  noii  sine 
gravi  causa  ab  co  recedcre  dcbeinus,  nec  coniectiiras  sequi^ 
quae  sunt  plerumque  vanac.  Neque  cnim  ipse  MarecIIinus 
nobis  auctor  est,  sed  antiqulores  scriptores,  quibus  ille  cst 
usus. 

Sccundam  nostrae  scrlptiouis  partem,  quac  est  a 
§.  40  —  57.  ab  iino  taniuiii  scriptore,  quem  falsum  — 
Marcelll  tiuiu  vocavi,  conipositam  esse  dlxi.  Incipit  enim 
vocabulis /στίο^  ()V,  quae  lociitio  §.57.  itcriim  adhibetur: 
qiiamquam  pcr  toium  buQC  libellum  vidctur  sermonis  color 
sibi  constare.  Ex  scDtcotiaruni  autem  iiexii  nihil  licet  de 
intcgritate  coliigi:  lota  enim  disscrtatio,  quamvis  scri- 
ptor  quodammodo  recte  de  Tbiicydide  jiHdicel55[caret  dis- 
positlone,  ordine  expoDendi,  consilio.  Itaqiie  qui  proptcr 
senteDtias  statuant  §.  54,  ingredi  novani  disputatiouem, 
severlus  de  nostro  falso  Marcellioo  videntur  iudicare.  Nar- 
rationis  fere  haec  est  siimma :  §.  48.  seq.  ubi  et  qiiomodo 
Tbucydides  bistoriam  couiposucrit ,  atque  de  eius  stu- 
dio  veri  iudagandi  reiectis  fabulis  suijtiliter  vdisputatur  ^ 
§.  50.    seq.   de   oratione    et     descriptionibus^     §.   54.  55. 
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de  tenapore  qno  Tlmcydides  vixerit,  atque  de  morte^  §.  56. 
brevi  qiiaedam  repetuntiir  de  argumento  et  indole  hislorlae 
Tliucydideae^  §.  «^7.  dc  distributloiie  historiae  in  Hbros 
facta  pauca  adduntur.  ^lntcrdum  rein  confudissc  videtur, 
bene  tainen  Tliucydidem  contra  Dionysn  iniustas^  ne  di- 
cam  maligoas   crimmationes  defendit. 

Est,  qiiod  ad  fidem  attinct,  falsI-Marcellini  liber  multo 
inferior,  quam  Marcellini  veri,  qui  et  si  res  indicatas  et  si 
fontes,  quos  secutiis  est,  spectas,  est  praestantior*  Quain- 
qiiain  enim  Herodoti  scripta  (§.  49.  51.)  noii  ignorat^ 
nec  Dionysium  Halicarnassensem  (§.  SS.),  Demosthencm 
(§.  56.),  Asclepium  vcterem  interpreteni  Thucydi- 
dis  (§.  57),  fortassR  Gorgiam  quoquc  Leontlnum  (§.  51.), 
tamea  ία  omni  de  vita  Tliiicydidis  quaestioue  paucis 
tantuin  auctoribus  vidctiir  usus  esse  (§.  55.).  Antyllum 
umim  atlulit.  Alios  §.  46.  54.  55.  indicavit  quidem,  scd 
non  nominavit.  Veri  Marcelllni  dissertationcm  eum  le- 
gisse  et  quae  ille  tradiderat  in  rem  suain  convertissc 
cquidem  piito*^),  praesertim  sl  posteriorcm  partem  rcspl• 
clo.  Cfr.  iinpnmis  §.53.  et  §.  42.  iibi  vetiis  Marcclliuiis  aiti 
τω  δε  navr]yvQm(a  dm  του  επιταφίου,  falsus  Marcellinus  : 
εχεί  δε  τι.  nal  του  πανηγυρικού  εν  olg  επιταφίους  λέγει. 

Parvi  igltur  falsus-Marcelliuus,  si  vitam  Thucydidis 
indagare  studes,  existhnandus  est.  Rcs  memorablles,  quas 
non  compcrtas  iain  ex  vero  Marcellino  haberemus ,  dnas 
tantummodo  noyas  tradidit^  quarum  altera  §.  54.,  fulta  quo- 


14)  Idem  vidit  Grauert  in  observationibus  criticis  ad  Marcellini 
vilara  Thucydidis  insertis  Museo  Rhenano  1827.  p.  175.  scq. 
Haud  scio  an^  quae  de  imilalione  Gorgiae  §.  81.  coutendit, 
ex  vero  Marcellino  hauserit.  Cfr.  deinde  de  loco  sepulchri,  ' 
qui  (§.  56.)  Coele  nominalur  §.  8i>.  et  §.  16.  17.  Miriini 
haud  dubie  verura  Marcellinuin  ad  rem  suain  enucleandara 
Antyllo  non  usum  csse,  queni  tamen  nosset. 
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daiumodo  verbis  nal  ol  μίν  λάγονοι  —  αλλοί  δε  λέγονοί  aJ 
locum,  (|uo  Thucydides  e  yita  excesserit,  speclat,  altera 
est  §.  5i5.  de  recltatione  Herodoti  ista  Olyiiipiis  instituta 
ut  de  re  ex  rumore  accepta :  φαίνεται  δε  inl  των  Ηρο- 
δότου γ^ρόνων  γενόμενος  —  λέγεται  δε  τι  και  τοιούτον^ 
ως  ποτέ  κ»  τ,  λ,  Mire  verbaj  quae  falsus  Marccllinus  He- 
rodotum  ad  Olorum  dixisse  tradit,  cuin  illis  concimmt, 
quae  apiid  Suidam  leguntur.  Siildas  utpote^  qui  aetate 
poslcrior  est,  fabulam  ^idetur  amplificayisse. 

Jam  quamquam  necessariuni,  de  scrjptornm  ab  iitro» 
qiie  Marcellino  commemoratorum  fide  accuratius  qnaerere, 
tauicD  boc  iiofl  licet.  Nani  cjuiini  plures  scriptores,  qui 
idcm  Domen  tulissent^  exstitissent  (velut  Didynii ,  Deme- 
trii,  Polemoiies^  Pbilocbori),  incertuui  est^  quem  illoriim 
Marccllinus  Intellexerit.  Neque  aetatem  nonnulloriim  (ve- 
liit  Androtionis)  ita  exquirere  possumue ,  ut  ampllus  de 
illa  uon  dubitetiir.  £t  ut  nosse  llceret,  fidem  tamcn  et 
auctorhatcm  quam  babcnt  censere  non  valeremus,  qiioulam 
libri  oninlum  toti  deperditi  suut  atqiic  cx  perpaucis  illis 
fragmentis,  quae  supersunt,  iudiciiim  firmum  et  certum 
a  religioso  arbilro  ferri  Diillo  modo  possit.  Neque  frag- 
menta  oninium ,  qiiae  restant,  collecta  suut.  liaec  de 
Marcelliui  libro  bactenus.  — 

Exslat  praeter  has  iitrhisque  MarcelHni  de  Tbucydide 
dlsputationes  tertius  libellus  incertii  scriptoris  (sive 
Anonymi)  inscriptns  βίος  Θουαυδίδον.  Ignotus  ille  scri- 
ptor  cx  neutro  Marcellino  bausit^  quae  §.  i  —  5.  de  vita 
Tbucydldis  tradit^  vulgaria  sunt,  nec  iis,  quae  aliuude 
cognita  habemus,  repugnant* ;  deinde  §.  4  seq.  de  maligno 
Tbucydidis  in  Atbenienscs  animo  atque  de  abrupto  libro- 
nim  fine  disserlt;  §♦  8  de  proemio,  §.  9  et  10  de  morte. 
Mcdia  narratione  §.  6  seq.  in  errorcs  incidit  graves,  con- 
fundens  Tbucydideni  bistoricum  cum  Meleslae  filio,  quibus 
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de  erroribus  hic  disputare  supervacaneum  esse  duco^  quo- 
niam  eos  iam  supra  p.  24»  castl^avi.  QuareKrugerus  nostruin 
appellat  ,,άεη  unzuverlassigsteu  der  unzuverlassigen  Bio- 
graplien.'^  Leben  des  Thukid.  p.  47.  Caternm  non  est, 
cur  ignoto  scrlptori  fidem  derogcmus,  quamquam  auctores 
suos  non  nomiaavit.  Xeooplioutis  et  TJbeopompi  libros 
cognitos  habet. 

Suidas  in  Jexico  perpaiica  de  Thucydide  tradidit,  ea- . 
que  quae,  si  excipis  fabuiam  de  Herodoti  ad  Oloriim  sei•- 
mone,  nthil  fere,  quod  memoria  dignum  sit,  contioeaut^ 
etenim  iiota  sunt,  quae  de  Thiicyduris  genere  protulit* 
Ipsum  Marcellino  usum  csse  iam  supra  p.  44.  siguifi- 
cavimiis;  mirum  eum  non  plura  cx  tllo  hausisse. 

Scripsit  denique  brevem  de  Tbucydide  notitiam  Ε  u- 
docia  imperatri^  ju  libro  dictionum  bistorico  •  mythi- 
earnm,  qul  editus  est  yolumme  primo  Anecdotorum  Grae• 
coruin  cura  d'  Anse  de  Villoisonii  Veneliis  1781.  4., 
ubi  inspicias  p«  235«  £udocia  nlhil  novl  de  Tbucydide 
nobis  tradidit^  imo  dicltur  ex  iisdem  fontibus  bansisse  ^^), 
cx  qiiibus  Suidas,  ciiiiis  oinnino  verba  illius  Eudociae  col- 
latione  noa  seinel  cmendari  possint. 

Haec  fere  sunt,  quae  de  illis  babeo  diccre,  qni  de 
Tbucydide  egerunt*  Nonniilii  insuper  scriptores  et  graeci 
et  latini  iu  libris  suis  Thucydidis  inter  alios  mcutio- 
ncm  fecere  rem  aliqiiam  de  co  aiTerentes,  qiios  (si  quid  uio- 
iicndum  fuerit)  medlo  cursu  Darrationis  tractandos  esse 
e\islimavi.  Dc  iina  fortasse  Pamphila  iion  ab  re  erat,  bic 
disputare:  sed  quiim  ex  iHiiis  fide  pendeat^  quem  anuuin 
iiatalem  Tbucydidis  statuaiuus^  aptius  iiiihi  yisuin  cst§.  5. 
de  ea  disserere* 


1*)     Vidc  Villoisonii  Anecdofa  Gracca.   V.  L•  p.  X. 
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NaiTatioiieni  ipsatn  Vitae  ita  institui ,  ui  primutn  pre- 
ferrem,  quid  de  Thucydide  iure  quodam  statuerelur,  deinde 
testes  ct  argiimenta  annotationibus  subieetis.  Quam  ratio' 
nem  quamvis  ab  vetenim  consuetudine  abhorfentem  ,  non 
mea  curans^d  lectornm  commodum,  seqiiutiis  sum.  Qua 
adhibita  Don  J&ecessarium  erit  eum ,  qui  ex  meo  libello 
aliquid  dc  Tit|fcydide  cognoscere  volet,  cunctam  confirma- 
tloois  molem  pervolvere. 
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JLiiucydides,  Olori  filius  et  Hegesipylae  *) ,  Athcnis  natus 
est  in  pago  Halimusio^)  trlbus  Leontiae.  Cum  Miltiadis 
clarissimi  illius  victoris  Marathonil  geute  arcta  propinqui- 
tate  coniunctus  fuita).  MaterDam  origincm  a  regibus 
Thraciis  duxit.  Cum  Pisistratidis  quoque  cognatus  fiiisse 
fertur*)»  Quod  si  recte  sese  hahet,  patcrnum  fortasse  genus 
ad  eo8  pertinuerit.  Quura  Miltiadcs  couiux  aviae  Thiicy- 
didis  priop  fuisse  videatup,  CimoQ  fere  aequalis  dux  ille 
propinquns  Thucydidl  fuit,  quo  is  stirpem  a  Cypselo  Co- 
Γίηΐΐιΐοηιιη  tyranno  et  per  Cypselum  ab  Aeacidis  duxit.  — 
Clarum  ergo  undique  Thucydidls  geniis :  qiiae  res  ve- 
teris  orbis  tcrrarum  bominibus  magnifica  et  summa  yisa  cst* 


1)      cf.  Marcellini  vita  Thiicydidis  §.  2. 

^)  Qui  dij^OQ  ad  orara  ( inter  Pbalerum  et  Colias )  situs 
triginta  quinque  tantum  stadia  Athenis  abfuit» 

3)  Marccllini  v.  Tbuc.  §.  2.  ωκείωτο  ^h  εκ  παλαιού  τω 
γένει  προς  Μιλτιαδην  τον  ατρατ'ηγον.  Cfr.  §.  14. 
Ignotus  scriptor  vitae  Thuc.  §.  1.  γέγονε  δε  των  Μιλ- 
τιάδον  συγγενής  cfr.  Scholia  ad  Piudari  Nem.  II.  ν»  i9. 
/J Ιδν μος  δε  φηϋ iv ^  ότι  ίσως  αμεινον  λέγειν ,  οτι 
εις  ^mi/TCi  ανέφερε  το  γένος,  ωςπερ  α  αϊ  Μιλτιά- 
δης %  αϊ  Κίμων  %αϊ  ^ Αλκιβιάδης  ααϊ  Θονκνδί- 
δη  ς  6  συγγραφεύς  6  Όλόρου  ( quippe  Nepos  Aeaci 
fuit  Aiax  Telamoniiis  v.  AppoUodori  bibl.  mylh. 
III.  12.) 
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Sed  difiiciliue  est  dictu ,  quo  modo  a  Mlltiade 
rctulcril  genus.  Arctam  euini  propinqultatem  inde, 
qiiod  Mihiades  Hegesipylam  uxoreiu  duxerit,  ortani 
essc  scriptores  conseotiunt.  Ad  Oloruin  igitur  regem 
Thraciae,  Hegesipylac  patrem  desccndendiim  est.  Plu- 
tarcbus  in  vita  Cimonis  c.  4, :  Κίμων  6  Μιλτιάδου 
μτ^τρος  'ην  'Ήγηοιηΰλης^  γένος  Θράττης  Ό^νγατροο 
Όλόρον  του  βασάεως ,  ως  εν  τοις  Αρχελάου  καΐ 
Μελανά  ίου  ττοίη  μαα  cv  elg  αύτον  Κίμωνα  γε- 
γραμμενοίζ  ίοτόρηται  *  ζΐιο  καϊ  Θονκνάίδης  ο  Ιστορί- 
Ttog  τοις  περί  Κίμωνα  κατά  γένος  προςηκων  "Ολόρου 
τε  πατρός  'ην  εΙς  τον  πρόγονον  αναφερόντος  την  δμω- 
ννμίαν. 

Suidas  dicit:  {Θουκυδίδης)  'ην  άπο  μητρός  Μιλ- 
τιάδου τοϋ  στρατηγού  το  γένος  ελκών,  Itaqiie  si 
Suidas  rccte  indicat,  uecesse  est,  credamus  Miltladis 
matrcm  Cimonis  hriiti  iixoreni  allo  matriiuonio 
Thucydideui  procreavissc.  CimoD  cntin  ille  (quum 
Suidas  Miltiadem  nori  iisdcm  parcntiijus,  sed  eadem 
matre  tanhiin  orlum  esse  affirinaret )  Thucydidis  pa- 
ter  dici  non  potest.  —  lllls  vero,  quae  Suidas  dixit, 
fidcm  babere  plures  ob  caussas  non  possuoius,  qua- 
rum  prima  esl  teinporis  rallo.  Mortuus  enim  est  Mil- 
tiades  antcquam  Tliucydides  uatus  est  yiginti  fcre 
aDnis.  Atque  etiam  qua  ratiune  Thucydides  ab  Oloro 
rege  orlginem  dueeret,  iiescirenms.  Ab  eo  autem  ori- 
glueni  duxisse  nosirnni  vel  certissimum  cst  secundum 
eos  auctores,  quos  laudavimus  Marcellinum ,  ignotum 
scriptorcin,  Plutarclium.  Quod  quum  ita  sit,  consen- 
tlendum  vldetur  cura  iis ,  qiii  άπο  /α/ητρος  άπο 
Μιλτιάδου  legi  voliint  iit  verborum  sentcntiaui  hanc 
inteiligaraus :  ,,secunduni  familiam  maternam 
a  Miltiade  descendir,"  quo  aut  ipsius  aut  patris 
matrem  respicias  f  nisi  forsan  verba  άπο  μητρός 
Μιλτιάδου  idem  et  ipsa  significant,  ita  u!;  coniectura 
non  opus  sit.  Eadem  igitur,  atque  quac  iam  nota 
siint,  locus  ille  testificatur,  Clarissimns  quidem  Krii- 
gerus  in  :  UDtersiicbuogeii  iiber  dasLeben  desThul;ydi- 
des  p.  4.  ex  Suidae  verbis  coniectavit  Miltladis  Mara- 
tbonii  filiam  Tbncydidis  nostri  aviaui  fuisse,  quuui 
Loc  ioco  et  apud  Marcellinum  §♦  5,  levi  miitatione, 
quod  de  patrc  cerluni  fuissct,  de  fillo  uarratum  esset 
jjweou  nicbt  vielleicbt  gar,  pergit  vir  doctissimus,  dsc 
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rlchtigc   Aogabe    in    der    Liickc    (apud  Marccliinnm) 
stand.'*        Sed    tall    conlectaudi    ratlone    vera    iiun- 
quam    posse    explorari     ncmo    noii    videt.      Neq?ic   ra- 
tioni  temporum  illa  Kriigeri   opinio  satis    bene  conve- 
nit.     Anno  enim  518.  a.  Chr.   α.   (si  Larclieri  tPmpo- 
rum  descrlptionem  sequeris)  Miltiades  in  Chersonesuin 
Tbraclam  veni!:,  et  ibi  baud  brevi  tempore  procul  du- 
bio    interiecto     (qnum    ignotus    fiiisset   Tbracibus    et 
iDitio    a    iiiuUis  inrcstatus,    de   qno    vide  Herodot.  VI. 
59.)  postquam   irnperiiiin  sibi  firrnavit,  Hegesipylam 
uxorum  diixit,  ita  ut  ante  anniitn  51β•  a.  Cbr.  u.  fiiiam 
illam  geiiitam  fuisse  vix  concedas.       Aliter  quam  Lar- 
cbcr.    statiiit   Clinton.    qui    (Fasl.     ΗβΠβηίε.    Oxford. 
1824.  V.  11.  p.  10.)  Miltiadem  aiino  demum  515.  Sle. 
sagorain  fratrem  sequutum  esse  voluit.     Vcrcor  tamcn 
ne  explorari  non  possit  is  aanus^    quiini    taiitominodo 
id    coiistet,  Miltiadem    ablisse    in  Cliersoncsiiui    anle- 
qiiain  Hipparcbus  necatiis  esset.  Dicit  enitn  Herodotas 
1.1.:  καταλα/^Αρόμενον  τα  πρτ^γματα  επϊ  Χερσονηοου 
άηοοτελλονσι  τρι^ήρεί'  ο  Ι  ΙΙε ι,οιοτ ρ ατί^αι.     Neque  vero 
errablmus,  si  lioc  coniugium  multo  serlus,  quam  Mil- 
tiadcs  iu  Ciicrsoiiesum    venisset^    initiirn  essc^    statuc- 
mus.     Quld?    Dum    Miltladis    fillae    ex    boc    couiugio 
orlae  iaui  anno  470.  nepos  (Tbiicydides  videlicct  no- 
ster)  gcnltiis  sit?     Ad  extrcmuin   Cimoii  Miitiadis  filiiis 
et   Hegesipylae    a.  489.    puer    admodum    fiiisse    fertur 
Qiiae  igitur  accurate  perpendentes,    qnum  Tbucydidis 
patri  iiomen  Olorl   fHerh   et   usitalissiiiio    Graeci   morc 
iiepoles  avl  nomloe  appellaverint,  si  Oiorum  regcin 
proaviiin  scriptoris    nostri  ponimus,    rcctius    fe- 
cisse  videhimur.     Certe  patri  Tbucydidis  Olori  nonien 
nou    iOrliiilo    nec   sine    causa    impositum    esse     certa 
iiriDant   testimonia  ,    alteriim   Marcellini   §.  2.  ^Ολόρον 
μεν    προηλ^-θ-  πατρός  τη^μ     εττωνυ μίαν    έχοντος 
άπο'Ολόρον    τον    Θρακών   βαοίλάως^    altcruin 
ignoti  scriptorls  vitae  Thuc.  §♦   1»     %α\    γαρ  6  πατήρ 
αύτω'Όλορος  ε%  Θρακ^ης  είχε  TOt/Vo/^cf' praeierea 
vidc   Plutarcbi    vcrba ,    quae    iam    eupra    laudayiuius. 
Daiinou  iu  :  Biograpliie  iiuiverselle,  Paris  1826.  V.  XLV. 
codem    modo    liaec  videtur  intellexisse  p.  555.   dicens  : 
5,d'01oriis_,  qui  teiialt  son  nom  d'uu    roi    de  Tbrace.^*^ 
Dupliix    nunc  quacstlo    oritiir   utrum    avia  Tbucy- 
didis  Hegesipyla  fnerit  Miltiadis  coniux,  an  soror  He- 
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gesipylae  qnaedam^  alia  Olori  regis  filia.  Et  soro- 
peru  qiiidem  Hegcsipylae  peperisse  Olorura  Thucydi- 
dis  patreni,  verba  Plutarchi  «oii  neganl.  Tmmo  mi- 
remur,  si  Hegesipyla  bis  nupta  fuerit,  id  Plutarelium 
eiusrnodi  reruiu  diligentem  et  de  Miltiadis  et  Tliucy- 
didis  coguatioue  agenicm  silentio  praeteriisse.  At- 
tameii  nihll  possumiis  colligcre  ex  sllenlio  Plu- 
tarcbi.  Ad  alterani  igitiir  quaestioncni  revertimiir,  aa 
Hegesipyla  ipsa  mater  Olori  fuerit_,  quae  est  viilgata 
siispicio^  sed  et  Laec  valde  laborat,  qiuini  Hegesipy- 
lani  antequam  Miltiades  in  CL•ersonesuul  vcuive^  cum 
cive  Atlienicnsi  nuplaiu  fuisse  liaud  credibile  sit  et, 
si  eam  post  uiortcm  denium  Miltiadis  (a.  489.)  iteruin 
DMpsissc  credaniiis,  \n  non  mlnorem  difficultafem  in- 
cidaraiis;  nam  priiiium  femiua  iila  tum  senioris  iam 
actatis  et  (ut  in  regiouibus  ealidioribiis ,  qiiibus  raiilie- 
res  cito  senescunt)  iiberls  procreandis  paruin  apta  fue- 
rit.  Deinde  quibusdarii  temporuni  ordini  non  con- 
gruere  fortasse  videretur  post  annum  tandem  489.  na- 
tiini  csse  Oiorum  Tbiicydidis  patrem.  Hoc  vero  ex- 
planarc  posses  ,  si  Thucydldem  eirca  aniium  4«55  ge- 
nitum  esse  existimares.  Quod  num  verum  sit  postea 
videbimus.  Sed  tamea  elsi  aniio  470.  slve  47l.  na- 
tiis  esf,  Dou  polest  demoiislrari ,  eum  non  fuisse  Hege- 
sipylae  nepotem.  Ficrl  quoqiie  potuit ,  ut  nubcret 
Hcgesipyla  Miitlade  adbui!  viveute  civi   Haliiiiasio. 

Quii)us  oiiiiiihiis  accurate  perpcusis  opiuor  fiiisse 
Hegesipylam  1'iliain  regis  Tbraciae  caiidem 
atque  matrem  Tbucydidis,  quae  tenerae  admo- 
dum  aetalis  puella  noa  iiiulto  aule  Milliadis  ex  Chcr- 
soneso  fiig-am  bulc  uxor  data  fuisset.  Bene  video  mi- 
runi  esse  patrem  cl  avum  materunm  idem  noineu 
babere,  at  noii  minus  admirandum  sit  Olorum  femi- 
nam  in  matrimoniHin  duxlsse,  quae  sicut  niater  et  ipsa 
Hegesipyla  liominaia  esset.  Immo  possis  suspicari 
patreai  a  socero  siio  accepisse  nomon ,  quod  fulci- 
lar  et  ignoti  scriptoii  de  vila  verbis  et  Marceliiui^  quae 
supra  cominenioravinius.  INuIlum  sane  aiictoruni  tesli- 
iiiouium  mlbi  ita  coniectanti  obstat.  Scd  quum  Plii- 
tarcbus  de  tali  CimoBis  ciiin  Tbucydidc  propinquitate 
taceat^  rem  iii  mcdio  relinquanius.  Quum  MiStlades 
morerctuf.Gliiioii  μειρακων  τιαντατναοίν  fuit  (cf.  PJutar- 
chus  iu  vita  Cimonis  c.  4.)  et  aiino  480.  rtog  ων  έ'τ^ 
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%al  τνολε^ων  άπειρος  et  post  piignam  Salaminiam  tan- 
dem  ad  rempuhlicaiii  gerendam  accessit  (cf.  idem  c.  5.). 

In  steramate  Tliucydidis^  quod  curavi,  opinio- 
iicm  vulgalam  ex  qua  Mlltiadis  coniiix  Hegeslpyfe 
mater  Olori  fuerit  rctlnui,  eo  iuiprimis  argumeiile 
ductus  quod  liuic  rationi  congruere  quodarninodo  vid(i- 
tur  locu^  perditissimus  Marcellini  §»  5. :  ΰοκεί  ovv  τι- 
Giv  *  εϊνοίΐ  τον  Μιλτιαδου  η  ϋ^υγατρώους.  Intcr  νο- 
babula  j;iGiv  et  είναι  suppievenint  editorcs  (pri«ium 
Is.  CaSy^iibonus )  αδελφικούς ^  quod  vcrbuiu  Bovam 
prorsiis  dc  cogiiatione  Tbucydidis  daret  sententiam. 
itaque  bac  coDiectura  ut  nimis  audaci  reiecta  spatium 
vacuum  vocabulo  levi  quodam  atque  minuto  explcns 
(sL  omuino  expleri  oportei,  de  quo  tanten  nisi  viso  codicc 
manuscripto  iudicare  nou  possumus^  Damquc  scriptor 
eodicis  litteras  fortasse  aliquas  faise  pictas  dclevcrit) 
pro  fj  legere  malim  ό  (δ^υγατριδονς)  quo  Marcellini 
sententia  baec  est;  ^Videtur  nonnuUis  fiiisse  Miltia- 
dis  nepos^'  faveretque  scriptor  Kriigerianae  coniectu- 
rae,  quam  supra  p.25.  improbavimiis.  Sed  errorem  hunc 
scriptorum  faclle  etlam  eo  explicari  posse  quisque  νί- 
det,  quod,  qui  sciebant  Thucydidem  fiiissc  nepotem 
Hegesipylae  et  Hegesipylam  uxorem  Miltiadis,  liabc- 
bant  Thucydldem  Miltiadis  qiioque  nepotem  et  qiiidem 
ex  filia  natum,  quoiiiam  progenics  Cimonis  omuibus 
satis  nota  fuit  et  Tbucydidis  pater  tradebatur  uomiDe 
Olori  appellatus  esse. 

Ccterum  sigoificavisse  sufficit  Suidam  rem  omnem 
pervertisse  et  confudisse  pergentem  από  δε  πατρός 
'Όλόρον  τοϋ  Θρακών  βασιλέως  (scil.  το  γένος  ελκο)ν)^ 
quem  similitudine  nominis  in  crrorem  inductum  essc 
apparet.  Nccesse  est  fuerit  Thucydidis  pater  civis  Athe- 
niensis»  —  Sero  accepi  Suldam  a  Gaisfordio  (Oxonii 
1854.)  edrtum,  in  qiio  verba ,  quae  de  nostri  prosa- 
pia  agunt  (I.  p*  1902.)  aliter  leguntur,  quam  apiid 
Kusterura  (ed.  Cantabrigiae  1725»  li.  p.  li)0.).  Scri- 
pslt  enim  ex  codice:  ην  δε  άπο  μεν  πατρός  Μιλ- 
τιάδου  srov  οτρατηγον  ( quod  et  Jpsuiu  insaDurn  esse 
quisque  Yidct)  το  γένος  ελκών,  από  δε  μητρός  Όλόρον 
τον  Θρακών  βαοιλεως  (qiiod  vcl  maxime  faverct  con- 
iecturae  nostrae).  Quomodo  vero  legendum  sit,  qiium, 
vocaluila  compendils  exarata  ητρος  et  μτρος)  facile  po- 
tuennt  coufundi,  γίχ  unquam  cxplorabitur.  Rectc  autem 
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se  habcnt,  quae  Aphtlionius  ίη  progymnasmatis  rhe- 
toricls  de  Thucydidc  tradit:  προγόνους  p^  βασάενσι 
εχρι^σατο» 

Tiiucydidis  cum  Pisistratidis  copiiinctionem, 
qiiiim  dc  ea  receotiores  TJiiicydidis  commentatores 
dubitaverint  5  quaestiooi  iteniin  subiicere  doii  ab  re 
tore  ratus  sum.  Hoc  vero  leclorem  bencvolum  inoni- 
tum  velim  veteres  scriptores  plerumque  iu  rationibus 
origiuis  sive  genealogiae  designaudis  noQ  eana  curam 
adhibuisse,  ut  (vcluli  noslrae  aetatis  bomines  solent) 
inter  propiDquitatcm  conuubiis  acquisitam  et  stlrpem 
saDguine  orlam  diligenter  discernerent.  Qui  si  di- 
cunt  έλκει  το  yivog  από  Tivog  de  utraque  cognatlone 
sentiuDt.     Hac  cautione  adbihita  iam   foDtes  adeamiis: 

4)  Scboliasta  Tbucyd.  ad  L.  I.  20»:  ταϋτα  λέγει  6 
ουγγραφενς  o) g  ^al  αύτος  ων  τον  γένους  των 
Πεια ίοτρατιδών  %αϊ  άιαβαλλει  τους  περϊ  *" αρ- 
μοδίου. 

2)  Marcellinus  ίη  vita  Tbuc.  8.  18. :  6  δε"Έομιπ' 
ηος  'λ  α  ι  απ  ο  των  ίίειο  ιστ  ρ  ατ  ιό  ω  ν  αυτ  ον  λέ- 
γει των  τυράννων  ελκειν  το  γένος.  Quod  ad  bunc 
Herminpum  attinet_,  siientlo  praeterinittere  non  possu- 
mus  eius  iidcni  esse  iaudatam  a  Josepho  Judaeo^  cuius 
laiis  eo  pluris  est  aestimanda,  quo  libentius  ille  incre- 
pat  res  graecas  et  graccos  scriptores. 

5)  Idein  §.  52.;  /Ιίδυμος  δ^  εν  Ά&'ηναις  άπο 
της  φυγής  ελ-Ο^όντα  βιαίω  &ανατω  (ρηϋΐν  άποϋ^ανεΐν. 
τοϋτο  δε  φηβι  Ζο)πυ ρον  ίοτορείν.  τους  γαρ  ^Αβ^η- 
ναίους  ν^αϋ^οδον  δεδο)κεναι  τοις  ψυγασι  ηλην  των  Πει- 
αιστρκτιδών  μετά  την  ήτταν  την  εν  Σικελία'  ηκοντα 
ονν  αυτόν  άπο&ανεΐν  βία '  qui  scriptores  quamquain 
in  eo  errarc  videntiir,  quod  belio  peloponucsiaco  le- 
geuij  qua  Pisistratidae  vetarentur,  ne  Athenas  reverle- 
rent,  esse  latani  narraDt,  cognatum  tameo  Thucydi- 
dem  Pisistratidis  fuisse  iidem  testantur*  Haec  ergo 
rcs  Scboliastae,  Hermippi ,  Zopyri ,  Didymi  et  (si  ita 
vis)  Marcelliiii  quoque  auctoritatibus  nititur,  quibus 
ne  unus  quidem  vetus    scriptor   uniquam  conlradixit. 

,,Indess  dte  Verbinduug^  contenditKriiger.  in  :  Unter- 
sucbungen  iiber  das  Leben  des  Thukyd»  p.  «>.  in  der 
diese  NachricLt  gegeben  Avirdj  erregt  eiuigcn  Zweifel 
gegen  ihre  Zuverlassigkeit."  Marcelliniis  enlni  per- 
git  §♦  18.:  διο  ζαϊ  διαψ&ονείν  αυτόν  φηβιν  (  Hermip- 
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pus)  et/  T7J  ανγγραφ^  τοϊς  περϊ  ''^ρμό^ισν  καϊ  Άρι- 
οτογείτονα  λέγοντα  vjg  ουκ  εγενοντο  τνραννοφόνοί' 
ον  γάρ  έφονενσαν  τον  τνραννον,  άλλα  τον  άό'ελφον 
τον  τυράννου 'Ίηπαργ^ον  jjManches  aiiffallende  Bei- 
spiel  beweist^  wie  geneigt  die  spateren  Grleclieii  wa- 
ren,  da,  wo  sie  gewisse  Intercssen,  besondcrs  in  Be- 
ziebung  auf  VaterlandsHebe  von  den  Gcschichtschrei- 
bcrn  verletzt  glaubten,  ibnen  scblecbtc  Beweggriinde 
unlerziisclilebeii.  Sebr  naturlich,  dass  man  dabei  cs 
mit  der  Wabrbeit  nlcbt  immer  sebr  genau  nabm  und 
wobl  gelegentlicb  eiiie  Vermutbung  als  Tbatsacbe  aus- 
spracli.  Das  konnte  leicbt  auch  bier  gescbeben  seyn, 
viellelcbt  nicbt  voin  Hermippos  selbst,  soDdern  voii 
ciiiem  Atbeniscben  Gescbichtscbrelber,  der  von  unge- 
boriger  Vateriandsliebe  geleltet  aiif  elne  solcbe  Weise 
sicb  die  von  der  berkoramlicbca  Sage  abweicbenden 
Angabeo  des  Tliukydides  iibcr  die  Tyranneamorder 
erklaren  zu  miissen  glaubte/^  In  quo  idem  fere  coq- 
tcndit  aique  Hobbes  in  interpretatioDe  Tbucydidis 
Anglica  (Londinii(i54.  fol.)  qui:  ,,Some  also  have  con- 
iectured  'tliat  bes  was  of  tbe  bouse  of  the  Pisistrati- 
des^  tbe  grosind  of  wbose  coniecture  bath  beene  on- 
cly  tbis,  tbat  be  mabelh  booourable  mention  of  the 
government  of  Pisistratus  etc/^  Quod  igiliir  ait  Krii- 
ger  posteriorls  actatis  Graecos  saepe  opinatos  esse, 
scriptorcs  qui  patriae  amorem  laeserint  in  rebiis  ge- 
stis  enarrandis  non  veri  iadagandi  studio  sed  mala 
quadam  cupidine  esse  ductos ,  quamquam  a  nemlne 
rerum  graecarum  prudenti  repudiabitur ,  causa  tamen 
inde  iiobis  esse  non  poterit  sperneadi  ea,  quae  ex 
fontibus  bausimus*  Fontes  enim  bistoriciis  sequi  de- 
bet  religiose,  de  fide  auctorum  idem  oiunioo  atqiie 
iudex  de  bomiaum  moribus  sentiens :  ,,Quilibet  prae- 
suinitur  boQus,  donec  probelur  contrarium/'  Et  ipse 
Kriigerus,  quoniam  se  rei  parum  satisfecisse  inteHige- 
ret ,  praescrtim  quum  fidem  Tbucydidis  iil  cuiii  Pisi- 
stratidis  coniuncti  raulti  ia  suspicionein  vocavissc  vi- 
derentur_,  aliud  protulit  argumentum  bocce:  ,;,Die  Pei- 
sistratideD  waren  mit  ibrea  Kindern  aus  Atben  ver- 
trieben  und  gewiss  bat  keiner  ihrer  Nacljfcommen_, 
zumabl  ία  den  nachsten  Jabrzcbnten  die  Ruckkehr 
nacb  Atben  erlangt  oder  gewagt.'*  At  etsi  Pisislra- 
stratidae  AtheDas   non   revertebantur ,   propinquus   ta- 
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men  illls  Thucydides  esse  poiiiit:  qiiibus  Tidellcet 
iam  clvis  ille  Halemusius^  qni  Hegesipylain  Olorl  fiiiam 
in  matrimoniura  duxit,  propinquus  fuerlt.  Faclllime 
enim  Hegesipyla,  quouiam  Pisistratidae  Miltiadis  ex- 
peditioneuiin  Cbersonesumsusceptam  adluverant,  ctillos 
et  ge.ntiles  propinquosque  cognitos  habcos  alicui  ex 
illis  viro  nupserit.  Uude  nou  video,  quo  iure  Goeller 
poUierit  conteudere  adversus  Hermippi  auctoritatem 
esse  ea,  qiiae  aliunde  dc  stirpe  Thucydidis  noverimuSj 
quum  tantummodo  de  Hegesipylae  Olori  regis  filiae 
prosapia  scrlptores  nos  faciant  certiores.  Nos  vero 
paternum  genus  ad  Pisistrali  lilios  lefereatcs^  lios 
Olori  Tliiicydidis  patris  agnatos  fuisse  ccnsemus, 
utrimque  propinquos  Tliiicydidi  ipsi  (collaterales). 
Itaque  Graiierto  et  Kriigero  non  asseutio  coniicienti- 
bus  Pisistratum  genus  diixisse  ex  pago  Pbilaidiim, 
qiia  eum  gcnte  Cimon  coniunctus  essel,  iinde  Thiicy- 
didetn  L•abltυm  esse  propinquum  tyraDois.  Quam 
ορίηίοηβηι  etiam  Goeller  ia  Thucydide  suo  iteruoi 
edito  V»  I.  p.  20.   impugiiat. 

Ceterum  post  baec  qiiae  disseruinuis  relicienda 
esse  ea,  qiiae  Poppo  in  Prolegomenis  ad  Tbucydidem 
V.  I.  p.  2i.  stalnit,  siia  sponte  clarescit.  Coniecit 
enim  ille  Herinippum  et  Scboliasteo  finxlsse  a  Pisi- 
stratidis  originem  duxisse  Tbucydidem  ideo  qaidem, 
ut  cur  de  Pisistratidis  bis  ία  historia  fiisius  diceret 
explicarent.  At  cur  fecerit,  ipse  indicavit :  disserult 
enim  de  iis  (uti  disertc  ία  utroque  loco  I.  20.^  et  VL 
54.  afQrmat)^  ut  erroribus  vulgi  correctis  verum  ioao- 
teseeret. 

His  expositis  ii  illustraatur,  qui  Tbucydidem  summo 
loco  ortiim  esse  traduat:  Cicero  ία  Bruto  10.,  Dioay- 
sius  Halicaraasseusis  p.  710,  (iu  epistola  ad  Pompe- 
jum  III.  58.)5  iucerlus  vitae  scriptor  §♦  6. 
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§.  3. 

JLbucydidis  annus  natalis  secundus  fult  Olympladis  se- 
ptuageslmae  secundae,  qui  est  annus  aute  Christum  natiim 
471.  ^ive  470. 

Sed  cave^  ne  huDC  annui»  premas.  Quum  enim  (sicuti 
§.  1.  cxposulmus)  ii^  qui  Thucydidis  aetate  proximi  fue- 
runt,  aunum ,  quo  Datus  esset,  non  adeo  diligenter  vidcan- 
tur  exploravisse,  ct  yitam  scriptoris  ii  demum  coeptarent 
indagare,  qui  erant  posteriores^  mirum  haud  dubie  sit,  si 
natalem  Thucydidis  anDum  tam  accurate  potuerlnt  de- 
fiuire  auctores  nostri,  qui  quattiior  ycl  quinque  saecuHs 
postquam  Tliucydides  defunctus  est  iloruerint.  Quare 
fidem  rerum  nos  non  laesuros  esse  credimus  si  Thucydi- 
dem  circa  hunc  quadringentesimum  scptnagc- 
siinum  ante  Chrlstum  n.  annum^  fortasse  etiam  annis 
aliqiiot  post,  natnm  csse  statulmus. 

Quadraginta  igitur  aDnis  ante  bcllum  peloponnesia- 
cum  exortum^  cuius  et  particeps  et  scriptor  fuit,  natue 
est,  finitoque  bello  vixit  adhuc  annum  aetatis  fere  sexage- 
simiiiu  septimum  agens^). 


1)  Reiecta  enim  illa  Kriigeriana  de  anno  Thucydidis  na- 
tali  sententia,  quam  miilti  viri  docti  acceperunt,  vete- 
rem  opinionem  sequor.  Ac  de  illa  quidcm,  quamquam 
Kriigero   Goellerus   nuperrime   magna    doctrinae   copia 
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adversatus  est,  famen  necessarinm  esse  dnxi  rem  ite- 
riitn  aggredi.  Quod  qiio  rectius  instituamus^  primum 
Kriigeri  argumenta  oinnia  perlustremus. 

Innititur  id  qiiod  de  anno,  quo  scriptor  iioster  na- 
tus  sit,  scimus  Pampiiilae  testimonio,  feniinae  grae- 
cae,  quae  (ut  videtur)  in  Aegypto  vixit.  Ac  de  ratione 
qua,  quod  memoriae  prodidit^  de  nostro  accipiendum 
arbitramar,  supra  disputavimus  contendeDtes  amoY€n- 
dam  esse  Dimiam  in  tali  re  defiaieada  subtiiitateni^  in 
quibus  yero  de  Hellanici  et  Herodoti  aoDO  natali  cgit, 
certum  annum  designaAit.  —  Scripsit  haec  Pamphila 
magna  yolumina.  Sed  ipslus  Kriigeri  audiamus  verba, 
ne  quis  nos  mutato  sermone  ratioDam  ab  eo  prolata- 
runi  vim  minuisse  existliiiet,  neve  ia  nos  cadat^  quod 
ilie  ^in  alios  increpat,  Lebcn  des  Thiikyd.  p>  52»  a.  1. 
,^Sie  bat  zusamtuengetragen,  ait  ille,  obne  Ordnuog 
und  Plaii  Listorische  Einzclnheiten  aller  Art,  wie  der 
Zufall  sie  ibr  dnrch  UmgaDg  oder  Bucber  ia  die 
Haode  spielte*  Eine  so  entstandene  Samailung  kann 
unmoglicb  als  sebr  zuverlassige  Quelle  betracbtet  wer- 
den ,  zumahl  ia  cbronologlscbcn  Angaben^  in  denen 
(auch  nur  in  Beziebuog  auf  sicb  selbst)  genau  zu 
seyo,  iiberbaupt  nicht  die  Starke  des  schotien  Ge- 
scblecbtes  ist>  Aucb  wird  dic  Pampbila  sonst  ia  die- 
eer  Beziebung  sebi*  selten  angefiibrt." 

Tria  igitur  criininum  genera  his  verbis  insunt,  quo- 
rum  primum  est,  quod  Pampbila  quaecunque  in  ll» 
bris  inveoerat  non  ad  certam  rationeni  quaDdam  rede- 
gerit^  secundum^  quod  quaeciinque  absque  consilio 
certo  coUecta  sunt  minoris  fidei  babenda  eint,  ter- 
tium,  quod  Pampbilae  libri  ad  temporis  rationes  enu- 
cleandas  ab  allis  scriptoribus  raro  laudentur.  Haec 
tria  singula  reputcinus. 

Quod  ad  prinium  attinet,  libere  profiteamur,  nos, 
qauni  Pampbilae  libri  deperditi  ct  perpauca  taotum 
ex  illis  apud  alios  scriptores  reservata  sint,  nullo 
modo  de  Pampbilae  scriptis  iudicarc  posse.  Quapro- 
pter  acquiescendum  videtur  in  iudicio  Pbotii ,  qui  (in 
Myriobiblio  cod.  175.)  Pampbilae  egregiam  et  prae- 
stantem  diligentiam  commemorat ,  qua  curavent  nos 
de  multis  rebus  edocendos.  Tradit  ille  Pampbilam 
ονμμ^τών  Ιστορικών  νπομνηματαί  eo  consilio  scri- 
psisse,    ut   reram   memorabilium   memorlam    servarct, 

3 


34  De  anno  iiatali 


quare  rcs  suasdigesserit  in  moduni  VariarnmFIistoriariim 
Acliaiii  et  Noctium  Atticaram  Gellii»  (ταντα  dh  πάντα, 
oaa  λόγον  %al  μνήμης  αυτή  α^ια  Ιόοκεί^  εις  υπομνή- 
ματα ουμμιγή  'Λαί  ου  προς  τάς  ιδίας  ύπο&έοεις  δια- 
^εκριμένον  εκαοτον  διελεΐν  elc.  Ilaque  fuit  liber  γ^ρή- 
ϋΐμος  —  εΙς  πολυμαΌ^ίαν  ενροι.  γε  αν  τις  καϊ  των 
ιστορικών  ουκ  ολίγα  αναγκαία  κ.  τ.  λ.) 

Jam  Kriigeri  verha  respiciens  id  ηοα  video,  neque 
alios  qui  legerint  iuteilecturos  esse  arbitror,  quo 
iiiodo,  quae  Neronis  aetatc  (eo  enim  tempore  Pam- 
pbila  floruit)  sibi  proponeret,  ut  de  rebus ,  quae  ante 
pliira  saecula  gcstae  sunt,  ( quaruin  igitiir  neque  ipsa 
particeps  fuit,  iieque  eos,  qiii  interfiierint,  narran- 
tes  aiidire  potult)  scrlberet,  aliler  consilium  suum 
conseqai  poluerit ,  quain  si  scripta  vetusta  evolvcrct 
atque,  quae  ex  doctissimorum  suac  actatis  bominum 
narrationibus  comperta  haberet^  repeteret.  Qiiod  nisi 
Pampbila  feclsset^  sed  scripslsset  ex  ingenio  suo  sive  (boc 
enim  idem  est)  finxisset,  intcr  poetas  ncc  blstoricos. 
referenda  esset.  Namque  severius  expostulamus,  ut, 
qui  res  gestas  scribcre  curet,  patria  earuin  perlustrata 
nova  dc  situ  urbiuni  prodat  aut  yetustis  monuineatis 
usus  errores  sibi  tradltos  corrigat;  quamquam  ei  quis 
fecit  ita,  maxima  sane  laude  dignus  est*  An  et  Pam- 
pbila  fecerit,  nescimus:  attamen  nec  iis,  qui  bucusque 
incogDtta  non  promaat,  scd  vetera  tantuni  et  iara  nota 
repetaot,  fides  est  abnuenda :  immo  vero  qiio  pressius 
veteres  [ibros  sequiintur  nihil  ex  suo  ingenio  iniicien- 
tes,  eo  pluris  sunt  nobis  aestimandi. 

[am  ad  alterum  deveniaiiiiis  Pampbllae  cplnien:  quo 
iure  Kriigerus  contendere  potuit  illos  scriptores,  qiii 
in  scribendo  non  uno  cousilio  ducti  varia  ad  varium 
finem  colligerent,  nobis  esse  negllgendos?  Sciiicet 
libros  eorum,  quibus  cadem  ratio  constat,  ita  ut  omnia 
ία  umim  exitum  speetent,  libentlus  quidem  evolvimus 
ingcnii  acumen  admiraiites  :  attamen  fides  iis,  qui 
coiitra  faciunt,  est  eadem:  immo  arbitreinur  licet  il- 
los ,  qui  plura  singulatim  vario  ordine  collegerunt, 
religiosius  res  tradidisse,  utpote  diligenter  caventes, 
iie  quid  a  se  mutaretur.  Contra  qui  magno  inge- 
nio  summas  reriim  perscribunt  in  parvls  commemo- 
raadis  Saepe  ηοα  tam  curiosi  solent  esse,  quam  isti, 
qui  res  etiam   mioutas  animadvertunt  iisqiie  gaudent. 
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Quod  de  Paiuphila  quoque  diccudum ,  quae  nisi  iis, 
qiiae  piisiila  eraiit^  delectata  vix  opiis  tale  XXXIIL•  volu- 
miuiiin  coQScripsisset.  Tol  enim  composuit  teste  Suida. 
Itaqiie  qiia  re  tidem  Pamphilae  detrabi  posse  Kriigcrus 
putavit,  cadem  ea  raagiiopere  aiigeri  nobis  visa  est: 
artem  Pampliilae  fuisse  iillam  ciiui  Kriigero  ueganms: 
Et  vero  muUebre  iugcniuin  iilud  rerura  maiorum  insue- 
tuui  parva  multo  magis  ipsis  viris  curaverit:  inde  ergo 
aonorum  qiioque  describendorum  cura  feminls  non 
exigiia  tribueoda.  Vulgata  denique  res  (ut  Kriigero  io- 
cose  ueganti  iocose  respondeamus)  femlnas  non  pro- 
priam  quidem  actatem  sed  virorum  stiidiose  exquirere 
Thucydideniqiic  fuisse  virura;  est  ergo,  ut  brevi  dicani 
in  aetate  bominum  constitiieDda  eadem  yel  maior  au- 
ctoritas  feminis  quaiii  viris. 

lam  ne  tertia  qiiidem  causa  obstat^  qiiomlDus  quae 
Pamphila  protulerit  credaiuus.  Scilicet  raro ,  iDqiiit 
Krugcriis ,  cins  verba  ab  aliis  scriptoribiis  laiidautur. 
Enimvero  quum  Paniphila  demum  sub  Nerouis  impe- 
rio  floreret,  perpauci  taotum,  quae  scripserat,  iii  suuni 
usiini  convei  iere  potuerunt.  LatebaDt  insuper  fortasse 
libri  abscoaditi  (qiiales  Taclti  feriiiitur),  Deinde  ut 
pervulgatis  scrlptores  lis  raro  usi  sint:  qiiid  inde  se- 
qiiitur?  Niniirum  ne  hoc  quidem  ipsatn  Pamphil^e 
auctoritatem  iniuuit.  Noune  cnim  Polybhiin  qiioque 
neglexerunt  post  scribcntes  ?  Denique  ipsa  nomioa'- 
tur  Pampbila  a  Diogeoe  Laertio  octies ,  a  Gellio  bis^ 
a  Photio,  quorum  uullus  de  fide  illiiis  aliquid  detra- 
bit:  immo  Pbotius  tradit  (cod.  161.  ed.  Bekkeri  1824, 
4»  p.  103.  a.)  Sopatrum  Panipbila  usum  esse. 

lam  si  quis  Kriigeri  de  Panipbilae  aiictoritate  iiidi- 
ciiim  proptereaj  quod  iste  vir  fontiuin  fidem  oplltue 
perspectam  habeat,  se  sequi  dcbere  ceuseat,  is  legat^ 
quae  alius  fide  dignissinius  de  Panipbila  scriptor  sen- 
tit,  Sturzius,  qui  eani  feminam  doctissioiani  et  aucto- 
ritate  orDataiu  appcllat. 

£t  ut  ODiuia^  quae  disputaviiiius,  crrata  slut,  Goel• 
ieruni  qui  io  bauc  sententiam  disserit  vcre  loquutum 
putabimus:  sjKi-iigerus,  quod  de  fide  Pauipbilae  dero- 
gat,  non  cogltavit  bomlnem  ycI  rudeni  in  littcris ,  sed 
cui  libri  nunc  deperditi  suppetercnt,  recte  aiinum  ali» 
cuius  scrjptoris  Datalem  proderc  poluisse/' 
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Haec  kactenus  de  idc  Pamphllae,  euius  iam  ad  ipsa 
verba  procedamus.  Ait  Gelliiis  in  Noctibus  Atticis 
XV.  25.  :  ,,Hellanicus^  Hcrodotus^  Thucydides  liisto• 
riae  scriptores  in  iisdeDi  temporihus  ferc  laude  iDgenti 
floruerunt  ct  nan  nimis  loDge  distantibns  fuerunt  ae« 
tatibus.  Nam  HeHanicus  loitio  belii  peloponneslaci 
fuisse  qiiinque  ct  sexagiota  annos  uatus  videtur^  He- 
rodotns  tres  el  quinqiiaginta^  Thucydides  quadraginta.. 
Scriptum  boc  libro  undeciino  Parophilae/' 

Haec  verba  Krugerus  sine  idonea  causa  infringcre 
est  conatus:  ,,Ιη  dem  Torliegendeo  Falle  erregt  scboa 
trotz  der  sonstigen  Bestiinmtbeit  der  Angabe  das 
schwankende  scheint  einiges  Misstrauen.'*  Qua  qui- 
dem  re  contra  Krugerum  moiiere  possis,  illud  ^^Yide- 
tur'^  de  HeliaDico  solo  (utpote  ciiius  aetas  incertior 
esset)  dictum  esse  Gelliumque  non  Biiitata  verborum 
iuDgendorum  ratione  in  eadem  oralionc  pergere,  qua 
illud  jjYidetur''  de  Tbucydide  non  valeret.  At  ut  va-^ 
luerit^  tamen  verbo  non  inest  talis  vis^  ul;  anibigua  sit 
dubiaqiie  slgoificatio,  sed  quotidiano  apud  Romanos 
sermonis  usii  de  rcbiis  dicebafur,  qiiae  ne  in  iocerto 
quidem  positae  essent :  id  quod  Cieeronis  libri  atque 
orationcs  satis  probant.  Kriigeriis,  quo  rcm  suani  au- 
geret,  mallet  a  Pampbila  ipsa  scriptiim  fuisse  ,,videri 
tantuni  etc»"  (,Λ'νίβ  es  allerdings  den  Anscliein  bat*')^ 
Quod  ex  Gellii  verbis  non  recle  colligeres ,  qui  ^  quo 
tres  scriptores  iliustrissiiuos  iisdem  temporibus  exsti- 
tisse  probet,  tempus,  quo  floruerunt,  profert,  eiusque 
pei  auctorem  Pamphilain  laudat  Utrnm  ipsa  Fampbilae 
Yoliimina  evoluta  ad  vcrbuiu  descripserit  an  seDteD* 
tiam  prout  animo  obyersabatur  tradiderit,  in  medio  re- 
rinquendum  est'.  Sea  ut  ipsa  Pampbila  ecripsisset 
^οκβΐ  κ.  τ.  λ. :  boc  tantiim  yerecundiam  quandam  at- 
que  modestiam  demonstraret  nequc  rationes  praeberct 
rei  subdubitaudac. 

Sic  refutatis  iis  quibus  ,  quae  ex  Pampbila  tradidlt 
Gellius,  non  credenda  esse  existimavit  Krugerus,  ce- 
tcras  adeamiis  causas  quibiis  commotus  ille  vir  do- 
ctus  Tbucydidein  qHadraginta  annis  ante  bellum  pelo- 
ponnesiacuDa  natum  negavit. 

Primum  enim  buic  opinioni  ipsa  verba  Tbucydldis 
obstare  contendit.  Namque  prolitetur  noster  ipse  de 
sese  Ύ*  26.  sic;     Ιπββίων  de  δια  navvos  αντον  (bclll 
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petop.)  αίσ'θ'ϋΐνομενος  τε  τί]  ^Xima^  «ai  ττροςέχων  την 
γνωμ'ην^  όπως  anQi§es  τι  εϊσομαι•  Quae  verba  Kru- 
gerus  posteriorem  potissimum  belli  partem  respiciens 
in  Lune  modum  iBterpretatus  eet:  „Also  yermdge 
seines  Alters^  Terslcheft  der  Geschichtschreiber^ 
habe  er  die  Ereignisse  richtig  aufzufassen 
vermochU  Kr  kann  mitbin  weder  beim  Anfange 
des  Krieges  ein  unreifcF  JungliDg,  noch  am  Ende  des> 
selben  ein  abgelebter  Greis  gewesen  seyn«  Fiir  das 
crste  bedurfte  es  liaum  einep  Versicberung  —  desto 
inebr  fiir  das  zweite^  da  grade  diese  scbon  Olymp. 
LXXXIX,  I»  bekleidete  Wiirde  (οτραττ^γοϋ)  leicbt  die 
Ycrmutbuog,  dass  Tbukydides  am  Ende  dcs  Kriegee 
ecbon  in  sebr  bohem  Alter  geweseo  sei^  yeranlassen 
konote^  Sie  zuruckzuweisen  ist  aUo  auf  jeden  Fall 
wenQ  nicht  allein ,  so  doch  yorzugsweise  der  Zweck 
jeiier  Worte.  Wenn  aber  diess  der  Sinn  der  Stelle 
ist,  80  kann  man  sicb  scbwerlich  uberreden,  dass  Tbu- 
kydides  am  Ende  des  pelopoonesiscben  Kriegcs  scbon 
siebeu  iind  secbzig  Jabre  alt  gewesen*  Denn  obgleicb 
eiQ  MaoQ  dieses  Alters  immer  nocb  kraftigen  Geistes 
sein  bann,  so  wird  er  docb  scbwerlicb  aussern,  dass 
et  dicss  vermoge  seines  Alters  eei^  er  ist  es  viel- 
mebr  ungeachtet  seines  Alters*  Also  nicht  al- 
ο&ανομενος  Tjj  ήλι^ιία,  konnte  Thucydides  sagen^  wenn 
er  zu  der  angegebenen  Zcit  ein  Greis  von  siebeo  und 
sechzig  Jabren  war,  sondern  nur  etwa  αίο&ανόμενος 
vij  γνώμτ]  oder  Tfj  diavoia' 

Utrumque  Tbucydides  eos,  qui  ipslus  libros  evol- 
yerent^  ut  fidcm  suam  atque  auctoritatem  recte  aesti- 
marent,  compertiim  babere  voluit^  se  ad  res  gestas 
eognoscendas  per  aetatem  tum  potuisse  animuni 
atteodere ,  tum  attendisse.  Ac  de  prtma  qnidem 
sentcntia  non  dicendum  fuit  Tbucydidi,  qiia  maxime 
actate  scripsisset:  id  soluin  n,  qui  scripta  illius  lege- 
bant,  sentirent  oportebat,  Tbucydidem  id  aetatis  bo- 
minem  fuisse,  ut  (quippe  per  aetatem)  nibil  impeditus 
fulsset,  quominus  res  gestas  recte  cerneret*  Quare 
Tbiicydides  vocabulo  ηλιθία  optime  utiliir  in  medio 
reUDqucns,  ao  aut  adolescens  aut  iuyenis  aut  yir  aut 
senex  res  gestas  yidcrit:  qui  sl  scripsisset  αίσϋ'ανό- 
μενος  διάνοια^  vim  sententiae  uttque  oppressisset,  quo- 
niam    bacc    yerba   idem    fere  affirmarent,    quod   altcra 
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huius  compreliensionis  parte  noster  verbis  aai  προςεγων 
τηνγνω^νην  diserte  asseruit  Accedit  ut  nemo  propterea, 
quod  Thucydides  a.  424.  a*  Chr.  d.  dux  classis  fuit, 
eum  pace  inita  decrepitiiiii  sencm  fnisse  iure  quodain 
suspicari  possit.  Ut,  quod  Kriigero  placet,  vocabulum 
'ηλικία  omnino  florentem  solam  aetatem  siguificct, 
taraeu  Thiicydides  de  se  narrat^  qualis  per  bellum 
(ό'ιά  παντός  αντον)  fuit  i.  e.  per  trigiota  ferc  annos 
inde  a  quadragesimo  siiae  aetatis  anno  usque  ad  )3elU 
cxitum.  JNimirum  per  tolum,  bellum  operam  dedit, 
«t  res  gestas  ab  omni  parle  cognosceret.  Atque  quum 
finito  bello  valida  fuiset  scnectute,  niilla  adest  satis 
idoiiea  causa,  cur  dicere  debuerit  ,,ρβΓ  iuvenilem  el 
senilem  aetatem/*^  Licet  bello  exacto  quinquagena- 
rius  fuerit,  num  fiorentis  adbiic  aetatis  se  essc  af- 
firmaverit?  Nonne  quinquagcsimiim  aDniim  agens 
eodem  iure,  ac  sl  senex  sexaginta  septem  annorum  es- 
set,  se  αία^-ανομενον  διάνοια  dicere  potueril?  —  De- 
nique  vis  verbl  'ηλικία  latius  quam  Kriigero  placuit 
patet,  qiiiim  (quod  inter  alia  a  Passovio  allata  loc.  Ilia- 
dis  L.  XXIL  419.  demonstrat)  de  senili  quoque  aetate 
dicatur,  illa  scilicet  apta  aliquid  agendo.  riostrum  vero 
locum  Dionysius  in  iudicio  de  Thucydide  c.  Vi.  p.  82i. 
iD  hunc  modum  illustrat:  έρρωμενος  '^^  fo  οώμα  καϊ 
την  διανοιαν  νγιαίνων» 

lilis  igitur  ipsis  verbis  Thucydidem  se  non  negare 
esse  scneiu  postquam  demoDstratum  est,  accedit  ut  ea- 
dcm  verba  nemo  nisi  qui  provectioris  iam  esset  aeta- 
tis  potuerit  scribere.  Etenim  ei  qui  floret  aetate  ad- 
buCj  num  in  mentem  veniet  diserte  notare  sc  per  ae•• 
tatem  ηυα  impeditiim  fuisse,  quominus  quaecunque 
observaret?  Is  nusquam  se  uon  esse  senera  decrepi- 
tum  assereret,  sed  verba  έπεβίων  δε  δια  παντός^  αντον 
sufficere  ratiis  esset,  praesertiin  quum  iis,  qui  diligenter 
libros  legebant,  Thucydidem  quando  bellum  inceptum 
est  rudem  infautem  non  fuisse  appareret»  Contra  senio- 
ruiu  homiuum  mos  est  grave  momentum  in  annis  suis 
multis  ponere,  et  in  quacanque  re  possiint  ad  aetatem 
suam  respicere^  veluti  sic  plus  yalereut. 

Aliud  in  ecenam  prodit  argumentiim  bocce:  ,,ϋηά 
wie  ist  es  endlich  wahrscbeinlich,  dass  der  Gescbicht- 
schreiber  erst  in  einem  Alter  von  vierzlg  Jabrcn  ^  den 
Stoff  zu   eioeui  Kriege  gewablt    und  zwar  in  emem 
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Kriege,  dessen  laage  Dauer  er  semer  eigenen  Erkla- 
rung  nacL  voraiissah  und  dessen  Ende  zii  erieben  er 
also  nicht  mit  Zuversicht  boifen  durfte?  Denn  Λ'νοΐΐΐβ 
man  aucL•  anneL•men,  dass  cr  zwar  cincu  langcn  aber 
grade  keinen  sieben  und  zwanzigjahrigen  Krieg  er- 
wartet  babe,  so  spricbt  dagegcn  seine  eigene  Angabe_, 
dass  gleich  zu  Anfange  desselben  diese  Dauer  \orher- 
gesagt  worden  sei.  Zwar  wird  er  auf  die  Erfiillung 
der  Prophezeihung  nicbt  mil  Gewissbeit  gerecbnet  ba- 
ben.  Indess  dass  der  Kampf  viel  biirzere  Zeit  wahren 
wiirde,  liess  sich  docb  aiicb  nlcbt  erwarten.  Hier- 
Dach  aber  batle  Tbukydides,  wena  er  zii  AufaDge  des 
Krieges  bcreits  vierzig  Jabre  gewesea  ware,  voraus- 
setzen  miisseD,  dass  er  ein  Alter  yon  secbzig  bis  sie- 
benzig  Jabren  erreicben  und  in  demselbcn  noch  die 
ziir  VoUendung  eiues  bedcutenden  Werkes  erforder- 
licbeo  Krafte  besitzen  wiirde»  Solcbe  Geistesfriscbe 
im  Greisenalter  erscheint  aber  iiii  Ganzeu  zii  selten, 
als  dass  Jemand  auf  die  Moglicbkeit,  dleses  Gliicbes 
tbeilbaftig  zu  werden,  die  Ausfiibrung  eines  ihm  wicb- 
tlgen  Unternebmens  bauen  sollte.*'  Haee  Kriigerus» 
Historici  quidem  uon  esse  puto  negare  quod  bigto•- 
ria  tradit  aliquem  sibi  proposuisse,  quoniam  ipse 
noii'  potest  rationes  reddere,  quibus  commotus  ille  hoc 
Yoluerit«^  Itaque  oarrautibus  antiquis  scriptoribus  Tbu- 
cydidem  anniim  quadragesimuni  cgisse  ^  qiium  consi- 
lium  describcndi  belli  Athcniensium  et  Peloponnesio- 
rum  caperet,  propterea  quod  is  bac  aetate  non  satis 
bene  cogitare  potuisse  nobis  Tidetur,  non  contende- 
luus  Tbucydidem  aetate  minoreni  cxstitisse,  quum  ad 
libros  de  bello  illo  scribendos  animum  impelleret*^ 
Hoc  enim  est  fidcni  rerum  pervertere.  Namque  quum 
boc  non  potuissc  fieri  probari  nequeat^  credenda  sunt 
quae  boni  auctores  tradiderunt.  Attamen  ue  qiiis  cul- 
pet  nos  leviter  reiecisse ,  quae  Kriigerus  coniecit,  rem 
fusius  pertractabimus.  Priiniim  enim  quld  obstat,  quin 
quadraginta  annos  natus  consillum  capias  describeudi 
rem  memorabilem ?  Viresne  suppetunt?  At  (dicat 
fortasse  aliquis)  si  Tbucydidis  animus  ad  conscriben- 
das  res  inclinaYit,  quidni  voluerit  iunior  res  graecas 
narrare?  Quod  quodammodo  sentiunt,  qui  eum  bello 
exorto  annum  vicesimnm  fere  quiDtum  egisse  aifirinent» 
Sed  ee  vivo  belium  tam  graye   quam  illud  pelopou- 
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nesiacum  fuit  antca  non  gcstum  e&t,  quapropter  ani- 
nius  ad  res  illas,  quae  bellum  ilind  proxlioe  anteces^ 
seriint,  posteris  tradendas  non  aliiciebatur.  Atque 
paullatim  crcscunt  consilla  sensinique  mcntem  implenta 
Qiium  vero  Tliucydides  (iit  ex  libro  primo  patet)  iam 
per  multos  annos  ad  res  Athenlcnsium  et  cclefarum 
Graeciae  ciYitatiim  animum  attendisset,  iilisqne  inagls 
inagisque  inipiicatis  helluni  gravisslmum  oriturum  esse 
intellexisset,  (άλλα  προ  τοϋ  ΙΙελοποννησιακον  τιολέ^ 
μου  τον  πόλεμρν  αϊο&η&ύζ  itiVeiG^ai  μέλλοντα^  Mar- 
cellin.)  boc  bellum  describere  statuit^  quo  exorto  tan- 
deui  cur  a  proposito  suo  abborrere  debcbat^  quoniani 
anuum  quadragesimum  iamiam  egit?  quae  aetas  stimutos 
potius  addidisset  opus  tantum  suscipienti.  Etsi  certis 
argumentis  ductus  longum  fore  bellum  &pinatus  cst^ 
tamen  baud  dubie  non  speravit  idem  ia  tricesiinum 
fere  annum  tractum  iri  atque  per  unain  actatem  bomi* 
sum  duraturiim  :  namque  longum  id  quoquc  ccrtamen 
babctur,  quod  fit  per  decem  vel  per  septem  aDnos. 
lam  vero  quod  vaticinia  non  curaverit,  iium  mirum? 
Accepimus  paulo  post  inceptum  bellum  multos  cnisos 
esse,  ut  bcllo  finem  imponerent;  constat,  postquam 
dccem  annos  bellatum  est  ^  pacem  ioter  Athenieuses 
et  Laccdaemonios  factam  foedusque  ictum  esse»  Verum 
bello  bcllum  aliUir,  bcllandoqiie  nova  belligerandi  se- 
inina  sparguntur.  Hoc  fortasse  non  repwtaverit  Thu- 
cydides.  Sed  ut  reputaverit  hoc  qiioque,  num  debe- 
bal  proposilum  suum  abiicere  ,  quia  praematiira  mors 
eum  vitae  erlpere  poluit?  Tum  abrupta  remansit  hU 
storia  belli  sicuti  eam  babcmus.  ^^iinirum  Tbucydi- 
des  morluus  est,  priusqiiani  bistoriam  ad  iinem  per- 
duxii.  Sequanmr  deniquc  Kriigerum  statuentes  Thu- 
eydidem  tunc,  quiim  bellum  exortum  esset,  ne  tricesi• 
mum  quidem  aetatis  annum  attigisse:  —  quo  pacto,  sl 
belluiii  in  viceslmum  \e\  tricesimum  aDnum  diiraturum 
esse  credlderll^  finem  belli  se  vlvo  futuruin  (sive  se 
peryeuturum  ad  sexageslmuui  propemodum  annum  esse) 
certo  confisus  fuerit?  Haec  enlm  in  Deo  sunU 
laiu  ut  rectius  expioremus  utrum,  quod  de  tempore, 
quo  Tbucydidis  natus  sit,  Pampbila  dicat,  credere 
possimus  nec  ne,  ccteros  auctores  qui,  quo  terapore 
scriptor  florueril,  memorant,  profcramus  prolatosque 
cxamiui  subuciauius. 
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1.  Primum  Gellius^  qai  Pampbilae  verba  rettulit^ 
testis  LabeDdus  est^  quia  cum  illa  yidpfur  conseu- 
tire.  lain  qiiidcm  qiioii  Gelliiis  illam  laudat,  iior 
eo  deinonstrat  se  et  ipsiim  rcligioso  iudieio  adhs- 
bito  anniiii]  Tbucydidis  natalem  exploravisse :  qiii 
si  hunc  anniim  et  ipse  indagasset,  Pampbilae  auctori^ 
tate  vix  esset  iisus^  sed  tanien  indidem  apparet  Gel- 
lium  virum  in  yeteribus  scriptis  perniultum  volutatuia 
aut  nuiJum  prorsu9  dc  Thucydidis  aetate  testimonium 
reperisse  praeter  illiid  Pampbilae  aut  DuIIum  auctorcm 
legisse,  qui  alitcr  qiiain  Pampbila  dixisset»  Quod  si 
ita  esf_,  Gellius  quoqiie  auctor  idoueus  est,  in  quo  acrem 
quidein  atque  snbtilem  rel  curam  etsi  frustra  quaeras, 
temeritateni  tamen  atque  negligentiam  nusquam  vilu- 
perabis:  veriiin  eniin  vcro  quae  dc  se  ipso  1.  XVII. 
c.  21.  iudicat  ex  quadani  modestia  dicta  suQt  intelli- 
genda. 

2.  Aplitbonlum  deinde  audlamiis,  qul  (apud  Bek- 
Hum  Ed.  Thucyd.  V.  II.  p.  740.)  de  Tbncydide  ait: 
wg  dh  els  άνδρας  άφίκετο,  εζητει  καιρόν  elg  επίδείςΐν 
ων  ααλώς  [προηϋΥ.'ηοατο  καϊ  ταχν  ηαρέογ^εν  η  τνχη 
τον  πόλεμον  κ.  τ.  λ.  Quae  verba  Krijgeriis  ίη  suam 
rem  verti  posse  temcre  piitavit,  quum  potliis  cuni  Pam- 
pbila  congruerent.  Ail  enini  Apbtbonius  Tbucydi- 
dcm,  qiium  ad  virilem  aetatem  veuisset,  tiinc  detnuin 
matcricui  scribendi  quacslvissc,  moxque  iuveiusse, 
€[uuiD  bclium  imminerct.  Vcleres  autem  iuvenilis  ae- 
tatis  fiiies  longe  extendisse  cuique  notum  est. 

5.  Marcellinus  §.  29.  Praxiphancm  seqiiens  de  ae- 
tale  Tbucydidis  aliter  statuit,  quam  illo  loco,  quo 
Kriiger  sententlam  suam  fulsit.  Dicit  enim  §.  28.  μ'η 
αγνοώ  μεν  δε  ότι  εγένοντο  Θονκνδίδαί  ηολΧοί,  ούτος 
τ  ε  6  Όλόρου  παις  καϊ  δεντερο  s  δημαγωγός  Μιλη- 
οίον  0S  'ϋαϊ  ϋερικλεΐ  διεηολίτενοατο  *  τρίτος  δε  γέ- 
νει Φαροάλιος  ου  ^^ε^ι/^τοίί  Πολέμων  εν  τοις  περϊ 
ακροπόλεως  φάοκων  αυτόν  είναι  πατρός  Μένωνος' 
τέταρτος  άλλος  Θουκυδίδης  ποιητής  τόν  δημον 
"Άχε  ρ  δον  οίος  9  ου  μέμνηται  ^Ανδροτίων  εν  τη  ^  Λτ^ίδι 
λέγων  είναι  πατρός  ^Αρίστωνος'  §,  29.  j  ουνεγρό- 
ν  10 ε  δ^  ως  φησι  Πραξιφάνης  εν  τω  περϊ  ιστορίας 
(qui  locus  qnomodo  legcndus  sit,  qnaeritur:  sed  vide 
quae  iufra  disputabintus  §.  12.)  ϋλάτωνι  τω  κωμικω^ 
^Αγα'&ωνι   τραγικω   Νικηρατω  έποποιω    και    Χοιρίλω 


4L2  De  anno  natali 


καϊ  MelavmnLdfj  και  Inel  μίν  βζη  κ.  τ.  λ.  Prlus- 
quam  tamen  de  temporum  ratione  enotata  disputabimus, 
Kriigerum  refellere  oportet,  qui(LeL•en  desTliuIi.p.61.) 
postrcmam  lianc  euunciationem  non  ad  Iiistoricum  no- 
etrum  scd  ad  subicctuni  proximum^,  poetamThucydidem 
referri  putavit.  Sed  auimadvertere  debcinusMarcellinum 
de  tribus  hominibus,  quibus  nomcn  Tbucydidi  fuit,  uon 
nisi  et  quid  egissent  et  quis  pater  fuissct  indicayisse, 
quiimque  ad  quartum  Tbucydidem  poetam  venisset,  (si 
Kriigerus  recle  sensit)  excursu  qiiodam  digressum  esse 
et  poBtquam  eadem  de  iilo  quoqiic  tradidit  ac  de  ce- 
teris  tribus^  quaestionem  novani  moyisse,  quo  tempore 
yixerit  illc  poeta  et  quando  gloriam  acquisiverit.  Quod 
qiium  a  re  alienum  fiierit  (niuiirum  poetae  illl  iiibil 
communc  cum  Tbiicydidc  fuit),  tiim  ex  verboruni  iua- 
gendoriitn  Marcellini  ratione  intcUigitur ,  novaiu  iiice- 
pisse  enuutialionem,  quae  pertinerct  ad  subicct  u  in, 
de  quo  totus  libcllns  agit,  Tbucydidem  bistori- 
cnm.  Quod  indc  ctiarn  probatur,  quia  comprehensio 
a^olos  'ην  κ.  τ.  λ.  et  verba  quae  sequuntur  §.  30. 
ol  μεν  ovv  εκεί  λέγουσιν  αντον  άπο^^ανείν  ενΌ^α  ,  de 
Thiicydide  uostro  tantum  valent.  Qnod  Krugerus  dein- 
ceps  dixit  de  erroribus  a  Marcelllno  commissis  in  oo- 
luine ,  quo  Praxipbanis  liber  inscriptus  fiierit  5  conie- 
cturis  solis  nititur,  et  ne  sic  quidera  a  vero  vidctup 
abborrere  Praxipbanem  in  libro,  qiil  de  poetis  egit, 
scriptorem  rerum  tam  illustrem  commemoraYissc :  cu- 
ius  praeterea  vis  poelica  fiigit  neminern. 

lam  videamus,  quo  tempore|ferantur  vlri  isti  Tbucy- 
didis  nostri  aequales  vixisse»  Plato  comicns  mor- 
tuus  est  Arcbonte  Pbilocle  Olymp.  XCVII.  1.  a*  a. 
Ghr.  n.  592.  Agathon  Traglcus  coronatur  (sive  siim• 
muni  laudis  fastigium  assequutus  esse  traditur)  Eu• 
pheino  Archonte  Olynip.XC.  4.  a.  a.  Cbr.  n.  417.  Mela• 
Dippides  (certe  si  minorcm  intellexit  ditbyramborum  poe- 
tam,  qui  cum  Perdicca  rege  versabatur  atque  id  Ma- 
cedonia  mortiius  est)  floruit  a.  a.  Cbr.  n.  466. 
Choerilum  Praxipbanes  Samium  haud  dubie  sigDifica- 
vit,  qui  in  Macedonia  apud  Arcbelaum  regem  yitam 
finiyit.     Et  hic  natus  fuit  a.  a.  Chr.  n.  479. 

Habes  itaque  ex  Praxipbane  spatium  temporis  quo 
Thucydides  vixerit,  quatenus  euucleare  possumus,  de- 
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scriptum  iiiter  anDos  ferc  479.  et  392.  Quod 
nostrac  rationi  optime  coiivenlt. 

4.  Suldas  in  Lexico  de  Tbiicydide:  ή'κμαζβ  κατά 
Ttjv  ηζ'  Όλνμταάόα  (floruit  circa  a.  430.  a.  Chr.  n.) 
Quae  fortasse  scntentia  fiiit  Hesychii  Milesii^  cuius 
Onomatologiam  Siildas  ad  vitas  homiouin  narrandae 
descripsisse  fertiir. 

5»  Euspbiiis  in  Cltrooico  idem  affirmat.  Codiccs 
quidem  variant  verba  Eiisebii  ^jThiicydides  agno- 
seitur^'  aut  35.  ant  36.  aut  38.  anno  regni  Arlaxerxis 
LoDgimani  (sive  Olymp.  LXXXVII.S.  4.  LXXXVIIL 
2.)  adscribeDtes.  Arnaldus  Pontaciis,  qiii  boc  Chro- 
niconcdiditBurdigalae  1604.,aniuim  Olymp.  LXXXVII. 
3»  praetiilit,  quein  ,  qul  postea  Eusebii  Chroiiicoo  edi• 
dcrunt,  siiut  sequuti.  Ulut  est,  utrumque  scriptorem 
et  Eiisebiuin  el  Suidam  faciJe  crederes  banc  potissi- 
miim  Olympiadein  noininaYisse  idcirco,  quia  constabat 
Thiicydidein  eo  tcnipore  orsiim  esse  res  bclli  scribere. 

6.  lam  ad  nostrani  scntentiam  magls  conflrmandain 
affere  possimiis  velnt  Thucydideni  fiiisse  condiscipulum 
Pcriclis,  fiiisse  iuagisUuin  Antipbontis,  causam  capitis 
dixisse  pro  Areopago  (cui  iudiciaria  potestas  ab  Ephi- 
alte  iam  est  erepta),  Sybarim  migravisse  a.444,  — :  quae 
etsi  fortasse  non  valent  de  Tlmcydide  noslro ,  tamen 
a  scriptoribus  de  eo  niillo  modo  tradita  csscnt,  si 
Tliucydidem  circa  a»  450.  a.  Cbr»  n.  demuin  natum 
esse  credidissent.  At  his  aut  paryum  aut  nulliim  ino- 
meiitiim  inesse  concedo. 

7.  Scbolia  ad  Aelii  Aristidis  disputationcm  vnhQ 
των  τετταρων  ρ*  Ί2Ι.  18.:  ονμφοιτητης  ήν  ΐίερικλέ' 
OVS  6  Θου'λνδίδης^  ως  εγνο)μεν'  διό  ηαΐ  ίφίλεί  αντον^ 
iiltinia  verba  nos  impediiint,  qiiominus  cum  Kriigero 
statuamus  bistoricum  nostrum  confusum  esse  cum  po- 
litico  Meleslae  filio^  qui  per  totam  yltain  Periclis  acer- 
bissimus  adversarius  fuit.  Sed  et  baec  verba,  quae 
forlasse  ad  diseiplinam  et  institiitionem  Anaxagorae 
respiciuiit,  Krugcriis  removere  sfudet»  Ait  ille  (Le- 
ben  des  Tbiik.  p.  10.  Anni.)  j^Gar  kcine  Beriiclisich- 
tigung  verdient  die  Angabe  des  Scboliastcn  —  Diese 
Liebe  scbloss  man  aus  dem  Lobe,  das  ThuLydides 
dem  Pericles  zolll.  llnd  aus  diesem  Lobe  yermuth- 
lich,  dass  beide  Mitscbiiler  gewesen  !^'  Sciiicet  me- 
lius  rem  suam  Kriigerus  gessisset,    si  protulisset  y^te- 
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res  scriptopes,  qni  Thucydidem  nimiis  lauclibus  eJfTepre 
Perlclis  civitatis  gubernandae  rationem  disertc  aifir- 
marent.  Dubito  quidem  num  exstent.  Qiiamquani 
enim  permulti  Periclis  gloriae  obtrectant,  unus  scri- 
ptor  elus  regimeu  vituperat ,  uullus  tarnen  Thucydi'- 
dem  PerlcUs  studio  captuin   de  eo  scripsisse  perhibet. 

8.  Cicero  in  firuto  11.:  ^^Nam  quem  (Tbemisto- 
clem)  Thucydides  qui  et  AtheDieneis  erat  et  sumnio 
loco  natus,  summusque  vir  et  pauilo  aetate  infe^ 
rior  fantum  mortuum  scripsit  et  in  Attlca  clam  bu- 
niatuni.'^ 

Verum  quidem  est,  quod  Kriigerus  monet,  Cicero- 
nem  ad  annorum  notationeQi  firmaudam  parvam  ple«• 
rumque  vim  haberc,  culiis  rei  ille  in  tcstiiDonium  at- 
tniit  Quaestionum  Tusculanarum  L.  I.  2»  Sed  utro^ 
que  loco  diversa  Ciceronis  sciitcntia  est ,  qiiiim  m  al- 
tero  rem  musicam  apud  Graecos  excultam  fuisse  pro- 
bare  enitatur  non  curans  tcmporis  rationetn,  altero 
Tbucydidem  de  Theinistoclis  morte  tcstem  esse  locu* 
pletissimnm  contcndat^  qiia  qiiidem  in  re  grave  fuit 
momeutum  in  tcmpore  definicndo,  cul  Cicero  inprimis 
animuQi  atteudere  debebat.  Maior  igitiir  nostri  loci 
auctoritas. 

lam  rcspicientes  slngula  qaae  protulimus  testimonia, 
proiiteamur  uuUi,  si  solo  niteremur,  τίπι  magnam  in- 
esse ,  inultuiu  vero  inde  valere,  qiiod  omnia  cum 
Pampbiia  bene  coiideutiaut.  Quuin  igitur  testis  testi 
fidciu  addat,  necesse  est  gravissiniae  adsint  causae  si 
vulgata  ratione  relicta  cuni  Kriigero  in  Marcellini 
§.  54.  acquicscamns.  Ait  enim  ille  de  Tbucydide: 
navGaOd-at  δε  τον  βίον  ντιερ  τα  πεντήκοντα  ετ'η 
{λέγεται),  Qiiae  verba  secutus  Kriigerus  Tbucydidem 
Olymp.  LXXXI.  aut  LXXX.  natum  eSse  statuit.  Nam 
cxistimat  MarceHinum  rettulisse^  quod  apud  pluree 
scriptores  eosque  auctoritate  praestantiores  Pamphila 
inyenisset,  idque  inde  coUigi  posse,  quod  Marcel* 
linus  vocabulo  λέγεται  nitatur.  Sed  multuui  de 
illius  opiniouis  fide  detrabitur,  sl  perpendinius  dii- 
plici  modo  annum  Tbucydidis  natalein  bis  yerbis  in 
incerto  relictum  esse,  quum  et  Marcellmiis  de 
Tbucydidis  aetatc  dubic  loquatur,  diceus  eiim  iiltra 
quinquaglnta  annos  natum  vita  dccessisse,  ct  nos  ne• 
sciamus,  quo  auno  Tbucydides  supremuin    diem  obie- 
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rlt.  Accedit  ut  Marccllinus  eo^  quod  §.  29.  de  Thu- 
cydidis  aetate  rettulerat^  sibi  ipsi  repugnet.  Itaque 
quiim  Marcellini  verba  pleruinque  depravata  emeiida- 
tione  fere  ubique  egeant^  viri  docli  vocabula  πεντή- 
κοντα Hf]  vario  modo  mutanda  esse  censuernnt,  Goel- 
lero  corrigente  έξψΑοντα,  Dodwellio  ογδοηκονται  scri- 
ptum  enim  fuisse  antiquitus  π  έτη  e  quibus  iunior 
aliquls  librarlus  fecerit  πεντήκοντα»  Vide  Annales 
Thucydideos  et  Xenepbonteos  Oxonii  1702.  4.  p.  27. 
Sectionem  ΧΧΠ»  synopsis  chronologicae  vitae  Thu- 
cydidis.  Qiiam  rem  nos  in  medio  relinquendam  pu- 
tamus.  Assentior  enim  Goellero  iii  prima  Thuc.  s. 
editione  p.|  9.  contendenti  audacius  esse  ad  cor- 
rectionein  confuger^  ,  quamquam  idem  illo  loco 
maiorem  b^  MarceHino  numerum  positum  fuisse  pu- 
tat,  quoniam  noo  facile  dicat  aliqnis:  ,,τίχίΐ  supra 
qainquaginta  annos'^ ;  quae  sit  solita  houiinum  yitae 
longitudo*  Snfficiat  causam  demonstrayisse^  qua  du- 
ctus  Kriigerus  Pampbilae  ccterorumqne  scriptorum  testi- 
moniis  ncglectis  Marcellinuni  sequeretur.  Id  eQim 
cgit,  ut  contra  Bredovii,  Popponis,  Dahimanni  dispu- 
tationcs  probaret  Tbucydidem  pueruin  audivisse  He- 
rodotum  bistoriam  recitare.  Quod  fieri  vix  potuisse, 
81  Tbucydides  circa  aunum  470»  a.  Chr.  n.  natus  es- 
set,  vir  doctus  bene  iutellexit. 


Emendanda 


pag»  10  V.     2  adde:  vide  etiain    C.    G.  Gobeti    prosopograpliiam    Xeno• 
phonteam,  Lugduni  Batav.  1δ5ϋ.  4.  ρ.  41,  ann. 

—  11  V.  18  adde :  sccundae  §.  »5o. 

—  17  V.  15  adde:  post  58:  et  40^  post  §.  56:  27.  et  40, 

—  18  V.     7  lege  pro  52:  50. 
— -     20  V.  10  lege  pro  M:  34. 

—  —  V.   12  lege  pro  Asclepium :  Asclcpiadem. 

(cfr.  Poppo  II.  1.  p.  G8.  et  Goelleri  V.   Γ.    p.  75.) 

—  —  V.  20  lege  pro  vetus :  verus. 

—  28  V.  57  lege  pro  codice  :   codicibus. 

—  —  V,  42  lege  pro  πτρς  ct  μτρςχ  ττρς  et  μρς, 
Reliqua  typograplii  menda  lector  benevolus  ipse  tollet. 
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^uiioi  inter  criticos  constet,  oportere  eum 
qui  auctorum  fidem  explorat,  res  gestas  eius 
scriptorisj  de  quo  agat,  diligenter  indagare, 
ego,  qui  de  priucipe  historicorum  Graecorum 
scribere  apud  me  constitui,  et  ita  quidem  ut 
et  quid  tradiderit  et  quomodOj  exponerem 
Od,  quod  pluribus  verbis  in  praefatione  spe- 
ciminisl.  de  Tliucydide  p.2et3.  dixQ^  primum 
nihil  antiqiiius  habuij  quam  ut  vitam  ^^hucy- 
didis  explicarem.  Et  hic  quidem  est  liber  pri- 
mus  de  Thucjdide,  quem  totuin  composui;  ag- 
grediar  deinde  ad  expendendum  id,  quod  de 
rebus  divinis  humanisqiie  senserit  (Thukydides 
Weltanschauung),  atque  ad  fidem  narrationis 
examinandam  (Kritik  der  Geschichtschreibung 
des  Thukydides). 


Egi  igitur  in  illo  specimine,  quod  a.  1838 
Vratislaviae  typis  mandavi,  de  fontibus  vitae 
Thucydidis  p.  5—23,  de  origine  Thucydidis 
p.  24 — 31,  et  de  eius  anno  natali  p.  32 — 45, 
quam  dissertationem  continuavi  eo  libello,  quo  pro- 
posito  nunc  ab  amplissimo  philosophorum  univer- 
sitatis  litterarum  Lipsiensis  ordine  ut  doctoris 
philosophiae  et  magistri  liberalium  artium  gradum 
ab  alma  Leopoldina  in  me  coUatum  agnoscat  et 
veniam  docendae  historiae  benigne  mihi  det, 
peto.  In  quo  de  Thucydidis  institutione  puerili 
p.  5 — 11,  de  eius  vita  et  privata  p.  12— -17, 
et  publica  p.  18 — 21,  de  expeditione  anno  424 
facta  p.  22—34  de  exsilio  denique  p.  35 — 43 
disputavi. 

Restai  igitur  ea  pars  libri,  quae  est  de 
revocatiatie  atque  morte  scriptoris,  de  corporis 
statura  et  liberis,  cui  accedit  de  tempore  quo 
scripserit,  de  operis  authentia,  consilio  et  fatis 
quaestio. 

I  Menricus  WuUke 

/  ,       Dr.  phil.  et  Mag.  1.  a. 


§.  4. 

Urbs  Athenae,  Thucydidis  aetate  prae  ceteris  Gme- 
ciae  civitatibus  tantopere  floreLat  opibus^  potentia^  splen- 
dore,  ut  Graeciae  quasi  caput  esset.  Etemm  cives  ser- 
inone  utebantur  tam  exculto  ac  perpolito  ut  eum  ce- 
teri  Graeci  imitarenturj  mores  urbani  suavesque  erant, 
animus  auctus  rebiis  contra  barbaros  gestis  ad  altlora 
tendebat,  ars  poetica  in  dies  laetius  vigebat,  signis 
pulcherrimis  statuisque  Athenae  magis  magisque  exor- 
nabantur»  Favebant  huic  splendori  libera  civitatis  con- 
ditio,  crebrum  cum  coloniis  commercmm  ^  frequens 
mercatui^a,  affluentes  denique  sapientlae  doctores.  Unde 
magna  nascebatur  copia  animum  vario  modo  ex- 
colendi,  summumque  humanitatis  apud  Athenienses 
studium.  Oblata  autem  hac  opportiinitate  animuin 
praecepti»  institutisque  philosophiae  atque  oratoriae 
artis  erudiendi,  quum  inopes  quoque  et  tenuiores  Athe- 
nienses  uterentur,  Thucydidem,  hominem  sumino  loco 
ortum  magnisque   divitiis  iDstructum,    usum  esse   non 
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esty  quod  probein.  Quod  quum  constet,  taiuen  incer- 
tuin,  quorum  institutiom  puer  traditus  sit;  varia  eniin 
eaque  dubia  narrantur  atque  ne  eorum  quidem ,  quae 
non  abhorrere  a  vero  videantur,  possumus  fidem  con- 
firmare  ^).  Nara  unum  Anaxagoram  Clazomenium  plii- 
losophura  illustrem  (eundem  illum,  cuius  impietas  deos 
tollens  Athenis  vulgo  difFamabatur),  coinpertum  habe- 
mus  fuisse  magistnim  Thucydidis  ^)  ^  virum  profecto 
egregium,  qui  excitaret  pueri  ingeniiim,  mentemque 
acueret.  lam  quantam  ille  noster  disciplinam  acce- 
p  e  r  i  1 5  in  medio  relinquamus ^  quiim  qualein  h  a  b  u  e  r i  t* 
certo  sciamus.  Enim  vero  historia  quaiu  de  tempore 
suo  conscripsit,  aniini  altitudinem  iure  nostro  metimur, 
eaque  comprobatur  ingenium  quam  maxime  excultum. 
Etenim  si  ex  rebus  gestis  animi  constantiara  moresque 
emendatos  recte  agnosoas,  ex  scriptis  optime  coUigere 
possis,  quid  senserit  de  suminis  rebus,  et  quantopere 
vim  iudicii  excoluerit.  Libros  igitur  a  Thucydide  con- 
scriptos  si  respicimus,  haud  temere  contendemus  Thu- 
cydidem  in  excolendo  ingenio  tantum  consequutum  esse, 
quantum  Graecis  attingere  concessuin  fuit.  Neque  ex- 
stitit,  qui  euin  superaret. 

Sed  apud  Graecos  non  pueri  tantum  adolescen- 
tesque  salubri  disciplina  instituebantur,  neque  examine 
quodara  feliciter  superato  finis  imponebatur  liberali 
studio,  immo  viri  qiioque  gravitate  atque  auctoritate 
eximii  doctissimorum  hominura  consuetudine  dihgenter 
utebantur,  quo  aninmni  in  diem  raagis  erudirent.  De 
Pericle  Olympio  hoc  constat;  neque  de  Tbucydide  est, 
quod    dubitemus,   quum  Antipbontis   Rhamnusii,    viri 
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virtute  et  eloquentia  pariter  praestantis  familians  fuisse 
iiarretur  ^)• 


1)  Varia  quae  de  puerili^  aetatis  institudone  traduntur,  iu 
examen  vocantes,  primum  id  in  medium  proferamus,  quod 
Scholiastes  et  Aelias  Aristides  testantur  Thucydidem  simul 
cum  Pericle  doctorum  virorum  disciplina  esse  usum,  Quod 
neque  probari  neqae  refutari  potest.  Ceterum  discepta- 
tionem  iliam,  qnae  exorta  est  de  quaestione  utram  Hero- 
dotus  historiam  suam  universis  Graecis  publice  recitaverit, 
recitantemque  Thucydides  admoduin  puer  audiverit  necne, 
quum  de  ea  peculiari  aliquo  libello  agere  apud  me  consti- 
tuerim,  hoc  loco  silentio  praetermittendam  censui.  — 

Anaxagoram  Clazomenium  Thucydidis  praeceptorein 
faisse  Antyllus  retulit,  rhetor  et  grammaticus  (vide  Marcell. 
§.  22.).  —  Docuit  Anaxagoras  Athenis  philosophiam  ab  a.  456. 
a.  Chr,  n.  (cfr.  Diogenem  Laert,  II.  7.  et  Anaxagorae 
fragmenta  a  Schaubachio  coUecta,  Lipsiae  1827.  p.l5.)  eiusque 
disciplina  usos  esse  Periclem,  Euripidem,  Archelaum,  Demo- 
critum,  Empedoclem,  Metrodorum,  Socratem  legimus.  Petrus 
Camperus  (in  diatribe litteraria  in Thucydidem  et Ciceronis 
de  eo  sententiam  5  Trajecti  ad  Rhenum  1821.  8.  p.  10  et 
153.)  Thucydidem  philosopho  illi  iam  ab  ineunte  adoles- 
scentia  traditum  fuisse  et  ex  eius  scholis  consuetudinem 
quandam  affectus  mente  regendi,  severitatem  omnino  indicii, 
non  vero  suavem  et  hilarem  cogitandi  rationem  contraxisse 
contendit;  itaque  originem  gravium  illaram  de  rebas  hu- 
manis  sententiarum  ab  Anaxagora  ducit.  Philosophiae  studio 
nostrum  addictum  fuisse  ex  indole  orationum,  quibus  histo- 
riam  suam  amplificavit,  collegit  Heimannus  de  Tha- 
cydidis  orationibus ,    Berolini  1833.  cap.  XVII.  p.  35. 

'  Aelius  Aristides  υπ^ρ  των  τέττάρων  §.  131  Jebb.: 
χαϊ  ovTog  (Thucydides)  ό  μάρτυς ^  ώ  χρηστέ,  των  Αντι- 
φώντος εταίρων  εστί.  Unde  factum  est  ut  quum  ple- 
rique  Thucydidem  multa,  quae  ad  artem  oratoriam  perti- 
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nerent,  ab  Autiphonte  didicisse  crederent,  nonnulli  tameD 
contenderent   Antiphontem    fuisse   Thucydidis    discipulum. 
Itaque  Photius  cod,  259.:  Καικίλως  δε  Θουκνδίδον  του 
συγγραφέως  μα&ητήν  γβγονέναν   φησί  τον  ρήτορα'  et 
scriptor  libellide  decem  oratoribusin  vita  Antiphontis.-iift*- 
χίλιος  iv   τζ   περί  αύτου  συντάγματα   Θουχυδίδου  του 
συγγραφέως     μα&ητην     τεκμαίρεται,    γεγονέναι.     lara 
quum  haec  scriptoris  incerti  verba  cum  eo,  quod  ex  Cae- 
cilio  Photius  indicat,   bene    congruant,  retinenda  est  vul- 
garis  lectio  μα&ητήν,  pro   quo  viri  docti  (quorum  agmen 
ducit  Taylorus)  ex  quibusdam  codicibus  διδάσκαλον  scri- 
pseruut,  quo  sententia  in  contrarium  mutata  cum  ceteris  de 
hac  re  testimoniis  (quibus  maiorem  iidem  tribuamus,  siquidem 
Antiphontem  natum  esse  circa  Olymp.  LXXIII.  statuimus) 
consentiens  fieret,  quae  coUecta  invenies  apud  Goellerum  ed. 
2.  Thuc.  V.  I.  p.  13.  ann.  1.    Sed  vim  omnium  illorum  stu- 
duitinfringereKriigerus  libello:  Untersucbungen  iiber  das 
Leben  des  Thukydides,  p.31— 37.  Primum  enim  inde  qiiod  Ci- 
cero  in  illo  libro,  qui  est  de  claris  oratoribus  c.  12.  non 
dixit  Thucydidem  discipulum  fuisse  Antiphontis,  rem  esse 
valde  ambiguam,  colligi  posse  Kriigerus  existimavit,  qnam- 
quam  satis  bene  constat  Marcum  Tullium  Ciceronem  re- 
rum  graecarum  non  tam  fuisse  gnarum,  ut,  ύ  quam   ille 
rem  quamvis  occasione  oblata  tacet,  eam  aliquo  iure  possi- 
mus  negare.     At  audiamus  ipsa  Ciceronis   verba:     „Huic 
Antiphontem  Rhamnusium    similia  quaedam  habuisse  con- 
scripta:  quo   neminem  umquam   melius  ullam  ora- 
visse  capitis  (-ausam,    quum    se  ipse  defenderet 
se  audiente(1!),  locuples  auctor  scripsitThucydi- 
d  e  s."   Quae  quidem  verba  eius,  quum  consideramus,  qua  causa 
expostulemus  ut  Cicero  his  verbis  referens   dixisse   optime 
pro  se  Antiphontem,  debuerit  indicare,  eundem  Antiphontem 
olim  fuisse  praeceptorem  Thucydidis?    Sed  Kriigerus   er- 
rorem   per  Caecilium  Calactinum    ortum   esse  vult:   qiiod 
iam    Gottlebero  placuit,   qui  quoniam  Thucydides  Anti- 
phontem  magnis  exornat  laudibus  (VIII.  68.)  suspicatus  est, 
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scriptorem  fuisse  oratoris  discipulum  (pergit  eiiim  scriptor 
de  decem  oratoribus  εξ  mv  επαινείται  παρ  αντω  ο  14ντί- 
ςρώι/),  et  quae  inde  Caecilius  coniecisset,  pro   certo  tradi- 
disse  ceteros  scriptores.  lamveroCaeciliusAntiphontemThu- 
cydidis  sive  discipulum  sive  magistrum  fuisse  (quod  tradit 
scriptor  incertus  de  decem  oratoribus)  ex  laude  a  Thucydide 
illi  tributammimeconcluderepotuit.  Est  igiturlocus  illeali- 
ter  interpretandus  ita  qiiidem,  ut  scriptor  ignotus  ipse  addi- 
disse  putandus  sit  verba  εξ  ων  επαινείται.  Accedit,  quod 
praeter  Caecilium  Calactinum  multi  idem  narraverunt,  si  fides 
habenda  est  Hermogeni  περί  Ιδ.  ϊϊ.  ρ.  496.  haec  dicenti: 
Θουκνδίδην 'Αντιφώντος είναι  του'Ραμνονσίον  μα&ητήν 
ακούω  πολλών  λεγόντων.     Contra  Kriigerus  monet 
Caecilium  Calactinum  fiiisse  scriptorem  satis  levem:  „Was 
bediirfte  es  anders,  um  die  nichtige  Yermuthung  zur  That- 
saclie  zu  machen,  als  dass  ein  Spaterer  blos  aiigab:   Cae- 
cilius  sagt,  dass  Antipbon  Lehrer  des  Tlmcydides  gewesen 
sei.     (Quod  Photius  fecit.)    Wenn  sicli   auf  diese  Weise 
die  falsche  Nachricht  geltend  gemacht  hatte,  so  glaiibten 
Spatere   (scriptores    Photio   posteriores?)    obne  Bedenken 
eine  Angabe,   die  ihnen   auf  die  Gewabr  eines  Caecilius 
iiberliefert  wurdc,   da   dieser,   schon  in  Quinctilians  Zeit- 
alter  nicht  geringes  Ansehn  genoss;  so  ergiebt  sicb  also, 
dass  alle  Zeugnisse  (!),   die  den  Thukydides  zum  Schiiler 
des  Antiphon  macben,  keine  Zeugnisse  siiid." 

Quae  si  non  refatavero,  tamen  levius  disseruisse  non 
videbor:  coniectata  sunt  enim  ista  omnia.  Et  simili  ratione 
p.  38.  addubitat  ille  vir  doctus,  utrum  Anaxagoras  philo- 
sophus  Thucydidis  magister  fuerit,  necne,  quoniain  Mar- 
cellinus  narret  §.  22.:  ηκονσε  δέ  διδασκάλων  Αναξαγότ 
ρου  μεν  εν  φιλοσόφοις^  ο&εν^  φησίν  ό  ^'^Ιντυλλος^  καΐ 
α&εος  ηρέμα  ενομίσ&η:  „Wohl  moglich  also,  dass  auch 
in  dieser  Nachricht  eine  aus  dem  Werke  selbst  gezogene 
Vermuthimg  zu  einem  Zeugnisse  umgewandelt  worden." 
Si  quis  vero  tali  ratione  res  iudagari  posse  opinatur,  is, 
modo  velit,  propter  Marceliini  rerba  §.  14.:  από  τούτον 
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ούν  κατάγεσϋ'αί  φασ^  το  Θουκνδίδου  γένος  καΐ  μέγίτ- 
στον  τξκμήρίον  νομίζονσι  την  πολλήν  πεφοναίαν  καΐ 
τά  βπΐ  Θρφκης  κτήματα»  καΐ  μέταλλα  χρνσά  —  — 
§.  15.  ηαρέ(^ε  δ'ημΐν  την  άλλως  αυτός  ζήτησιν^  μηδε^ 
μίαν  μνήμην  πβρί  του  γένους  πεποιημένος  jure  suo 
etiam  possit  negare,  Thucydidem  cognatum  fuisse  Miltiadi. 

Locum  Menexeni  c.  3.  αλλά  καϊ  όστις  έμοϋ  κάκιον 
επαιδεύϋ-η  y  μουσικήν  μεν  υπό  Αάμπρου  παίδευ&είς^ 
ρητορικήν  δ^  νπ  ΙΛντιφώντος  του  'Ραμνουσίου^  όμως 
καν  ούτος  οίος  τ  εΐη^&ηναίους  γε  εν  '{4&ηναίοις  επαί- 
νων εύδοκιμεϊν  •  de  Thucydide  ηοη  esse  accipiendum  apparet, 
quem  Lampri  discipulum  fuisse  aliunde  non  constat.  Pertinere 
ad  eum  niiper  contendit  Carolus  Theaenus  Sclioenborn: 
Ueber  das  Verhiiltniss ,  in  welchem  Platons  Menexenos  zu 
dem  Epitaphios  desLysias  steht,  de  qua  dissertatiuncula  Krii- 
gerus  haec  iadicat :  „Was  Schoenborn  fiir  seine  Aasicht  gel- 
tendmacht,  berubt,  soweit  es  scheinbar  ist,  auf  Miss- 
deutung."  Plura  de  ea  vide  apud  Kriigerum,  Historisch- 
pMlologiscbe  Studien.  Berlin  1837.  p.  224.  seq. 

Recentiores  scriptores  de  institutione  Tbucydidis  varia 
narrant:  Ulricius,  Cbarakteristik  der  antiken  Historio- 
graphie  1833.  p.  189.  auctore  baud  nominato  contendit: 
5,Thukydides  war  angesteckt  von  den  Lehren  der  Sopbisten, 
deren  Schiiler  er  war."  At  ipse  (lib.  III.  38.)  eos  nou  ex- 
ornat  laude,  immo  carpit.  Ogienskius,  Pericles  etPlato. 
1838.  p.  64,  „Certo  animus  edole&centis  non  Socraticae 
pbilosopbiae  et  genuinae    civili   disciplinae  sed   rbetoricae 

Protagorae  et  Gorgiae  simili  operam  dabat praepo- 

stero  hoc  virilitatis  ambitionisque  studio  flagrans  quam 
primum  in  civitate  Atbeniensium  honores  petebat,  eumque 
virnm  ut  exemplar  imitandum  sibi  proposuit,  qui  tum  Athe- 
nis  plurimum  valebati  Periclem  admirabatur,  eius  quam 
simiUimum  se  fingere  studebat."  Quod  commentum  est  et 
somnium,    cui    nuuquam    fidem    faciet    Ogienskius. 

Nec  Camperus,  quem  supra  laudanmus,  probabit 
id,  quod  dicit:   „quo   maxima  quaeque  et   praestantissima 
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appeteret,  miro  ardore  et  sopliistas  audivit  publice  disse- 
rentes  et  Antiphontem  omnium  maxime  est  admiratus.  Itaque 
biennio  excubiis  agendis  in  vicinis  quibusdam  locis  exacto, 
summam  eloquentiae  operam  navavit  magnasque  in  ea  fecit 
progressus." 

Simili  hi  levitate  historiam  maculant, atque  Rapinius  qui 
in  comparatione  Livii  et  Thucydidis  (quae  anno  1677.  con- 
scripta  legitur  in:  Oeuvres  de  Rapin,  qui  contiennent  les 
comparaisons  des  grands  hommes  de  rantiquite.  2.  edit. 
a  la  Haye  1725,  V.  I.  p.  162—268.)  p.  185.  dicit:  „Le 
commerce  qu'il  eut  avec  Socrate,  Platon,  Critias,  Alcibiade, 
Pericles  et  tous  les  grands  bommes  de  ce  siecle-la  acheva 
de  le  perfectionner  et  de  lui  remplir  Pesprit  de  ces  gran- 
des  idees  et  de  ces  principes  etc." 

Restat,  ut  de  institutione  Thucydidis  Aphthonii  verba, 
quae  in  Progymnasmatis  rhetoricis  leguntur,  afferam: 
καΐ  τοίοϋτος  φανείς  τρέφ&ταν  μεν  πολιτεί(^  καΐ  νόμοις, 
α  των  άλλων  άμείνω  πεφύκασι,  κ<ύ  προς  όπλα  καΐ 
νόμους  αμα  ζρν  ^γνωκώς,  φιλοσοφείν  6  αντος  καϊ 
στρατηγεΐν  ίβονλεύσατο  y  ούτε  τους  λόγους  οπλών  άπο- 
ατερων,  ούτε  τα  ς  μάχας  εν  μέρει  τι&είς,  καϊ  μίαν 
ποιείται  μελέτην,  ων  μίαν  ουκ  είχε  την  τέχνην^  εΙς  εν 
συνάγων^  α  ττ]  φύσει  διέστηκεν. 


§.  5. 

BRes  fainiliares  TRiucydides  multum  auxit  ducta  in 
matrimonium  femina  Thressa  ex  Scapteshyla  urbe 
Thasia,  quae  dives  admodura  possidebat  metalla  auraria 
in  Thracia  1).  IJnde  factum  est,  ut  Thucydidis  auctoritas 
iu  hac  regione  apud  incolas  permultum  valeret,  quam 
ibi  iam  propeterea  magnam  fuisse  quod  eius  maiores  olim 
potentes  ea  in  regione  fuerint,  haud  temere  statuamus. 
lam  quum  ex  Thracia  stirpem  uxoremque  duxerit,  Laud 
dubie  saepe  multuraque  hac  in  terra  versabatur. 

Anno  430.  aμt  429.  a.  Chr.  n.  Thucydides  Athenis 
pestilentia  illa,  quae  tunc  grassabatur,  correptus  est  2). 


1)  Metalla  auraria  Thucydldes  iam  possidebat  a.  424.  a. 
Chr.  n.  quum  esset  dux  classis.  Ait  enim  ipse  IV.  105.:  m 
Βρασίδας — πνν&ανόμενος  —  τον  Θονκνδίδην  κτησίν  τε 
εχίΐν  των  χρνσείων  μετάλλων  εργασίας  εν  tji  περί  ταύτα 
Θρφκτ]  καΐ  απ  αυτού  δύνασϋ^αν  εν  τοις  πρώτοι>ς  των 
7]πεφωτών.  Dotis  Domine  fodinas  accepit  et  quidem  (ut 
videtur)  ante  bellum  Peloponnesiacum  exortum,  de  quo  Mar- 
cellinus,  qui  rerum  ordinem  servat  (cfr.  Popponis  Prolegom. 
V.  I.  p.  26.  Goelleri  V.  I.  p.  19.)  §.  20.  demum  loquitur  hisce 
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verbis;  ηγοιγετο  di  γνναΐκα  άπό  Σκαπτής  νλης  τν,ς 
Θρφ^ης  (quippe  in  quotidiano  sermonis  usu  Thasus  negli- 
genter  appellabatur  terra  Thracia,  cfr.  PIutarcM  vit.  Ci- 
monis.  c.  4.  Σκαπτή  υλη  —  τοντο  δ^  €στι>  της  Θράκης 
χοορίον,)  πλονσίαν  σφόδρα  καΐ  μέταλλα  κεκτημένην  εν 
τη  Θρο^κτΐ'  quae  verba,  quum  in  prima  nostri  Marcellmi 
parte  legantur,  fide  sunt  digna.  Boeckhius  in  libro, 
qui  inscribitur  Staatsbaushalt  der  Atbeaer  V.  I.  p.  335.  de 
hac  re  dicit:  „Am  wahrscheinlicbsten  ist,  dass  Thukydides 
mit  einer  Einwohnerin  von  Scapte  Hyle,  deren  Vorfabren 
vielleicht  langst  im  Besitze  warea,  sie  augeheiratbet  batte." 
Contra  Kriigerus  inlibello:  Leben  des  Thukydides  p.41. 
incertum  esse  dicit,  num  maiores  uxoris  Thiicydidis  iam 
pridem  in  possessione  fuerint.  At,  si  Thucydidis  metallo- 
rum  fodinas  doteni  accepit,  habebat  uxor  eas  a  maioribus 
acceptas,  nam  femina  auraria  vix  quaesivisset  ipsa.  Sed 
rem  totam  Kriigerus  his  verbis  uegat:  „Denn  als  die  Tha- 
sier  sich  geaotbigt  sahen,  die  Bergwerke  bei  Scapteshyle 
den  AtbeDern  abzutreten,  werden  diese  gewiss  die  Recbte 
einzelner  nicbt  gescbont,  sondern  das  Ganze  als  Eigentbum 
des  Staates  in  Anspruch  genommen  habea."  Sed  certe 
Atbenienses  devictis  Thasiis  (Thuc.  I.  101.),  iura  priva- 
torum  homirum  circa  metalla  aliqua  certe  ex  parte  respicientes 
non  omnibus  ademerunt  omnia;  deinde  suspicemur  feminae 
maiores,  de  quibus  agimus,  ab  Atbeniensium  partibus  stetisse 
aut  forsan  hospites  sive  amicos  publicos  (προξένους)  fuisse, 
ob  eamque  rem  iura  servavisse,  aut  propter  favorem  aliquo- 
rum  nobilium  Atbeniensium  obtinuisse,  ut  metallis  cedere 
non  cogerentiir.  Utut  est,  hoc  uno  argumento  Marcel- 
lini  verba  non  refelluntur.  NounuUi  viri  docti,  qui  ad 
ipsa  Thucydidis  verba,  se  habuisse  κτησιν  εργασίας  pro- 
vocant,  metalla  a  republica  in  perpetuum  locata  tantum 
fuisse  statuunt  (ex  nostri  temporis  sermone  ,,ίη  Erbpacbt 
gegeben"). 

lam   vero   simt,   qni   Thucydidem    hanc   possessionem 
heredidatis      iure    accepisse    tradant»       Quae    quidem 
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opinio  inde,  quod  Thucydides  Cimoniae  gentis  agnatus 
fuit  et  quodammodo  origiiiem  ex  Thracia  duxit,  orta  videtur. 
Quum  enim  maiores  vixerint  in  Thracia,  possessiones  ibi 
sitas  ab  maioribus  ei  relictas  esse  existimant.  In  quibus 
sunt  Plutarchus  in  vita  Cimonis  c.  4.:  δίό  καΐ  Θουκί)- 
δίδης  ό  Ιστορικός  τοΐς  περί  Κίμωνα  κατά  γένος  ηρος^ 
ηκων  νΐόρου  τ  ε  πατρός  ην  εΙς  τον  ηρογόνον  αναφε- 
ρόντος την  δμωννμίαν  κ  αϊ  τα  χρνσεΐα  περί  την 
Θράκην  εκέκτητο,  Marcellinus  §.14:  από  τούτου  (a 
Miltiade)  ονν  κατάγεσ&αί  φασί  το  Θονκυδίδου  γένος  καϊ 
μέγνστον  τ εκμηριον  νομίζουσι  την  πολλην  πε- 
ριονσίαν  καϊ  τα  επϊ  Θράκης  κτήματα  καϊ  μέ- 
ταλλα χρυσά.  Sed  argumenta  rerum  ηοη  tam  nume- 
randa  sunt,  quam  expendenda,  Animadvertas  igitur  quaeso 
Marcellinum ,  §.  19.  aliter  dicentem,  nostro  loco  non  euam 
sed  aliorum  sententiam  protulisse,  quae  quomodo  oriri 
potuerit,  apertum  est.  Contra  vero  vix  potest  intelligi,  quo 
modo  scriptores  inducti  potaissent  statuere,  metalla  Tbu- 
cydidi  obtigisse  dotis  nomine,  nisi  veteres  auctores  id  in- 
dicavissent.  Atque  etiam  hoc  diligenter  tenendum  est,  Thu- 
cydidem  haud  dubie  etiam  sine  uxoris  opibus  divitem  ipsum 
fuisse,  multaque  nondum  adjuncta  sibi  uxore  possedisse  in 
Thracia  (respicias  eadem  Marcellini  verba  καϊ  τα  επϊ 
Θρφκης  κτήματα  και  μέταλλα  χρυσά)^  Tum  ita 
possint  conciliari  Plutarchi  verba  cum  MarcellmOj  ut  daplici 
modo,  quae  Thucydides  in  Thracia  habuerit,  acquisita 
faerint,  partim  dotis  nomine,  partim  hereditatis  iure. 

lam  illos  quoque,  qui  metallorum  heredem  Thucydidem 
fuisse  arbitrantur,  Kriigerus,  Leben  des  Thukydides 
p.  41.  impugnat  et  his  duabus  opinionibus,  quae  testimo- 
niis  certis  fulciuntur,  reiectis  novam  eamqae  auctoritate 
destitutam  protulit,  statuens  Cimonem,  qui  regionem  illam  in 
AthenieDsium  potestatem  rede^tj  occasione  lucri  acquirendi 
ppportune  oblata  bene  osum  partem  metallorum  ad  propin- 
quos  contulisse.  En  levi  ex  coniectura  gravem  Cimonis 
criminationem ,   eamque  sine  necessitate,  sine  teste !  Cimo- 
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nem  enim  possessionibus  bonisque  Miltiadis  patris  liberatis 
Persaruni  imperio  quam  maxime  divitem  esse  factum  con- 
stat.  Atque  ut  non  constet,  nonne  peculiatus  flagitium  Ci- 
monis  adversarii  ei  opproprio  criminique  vertissentl  Nefas 
omnmo  est  hominis  nomen  diifamare  et  sine  argumentis 
testibusque  vana  coniiciendi  libidine  mores  eius  accu- 
sare  tam  graviter. 

Ac  Scapteshyle  quidem  coelo  gravi  fuisse  perhibetifr. 
Dicit  enim  Lucretius  in  carmine  de  rerum  natiira  L,  VI. 
V.  809.  sq.: 

Denique,  tibi  argenti  venas  aurique  sequuntor, 
Terrai  penitus  scrutantes  abdita  ferro, 
Qualeis  exspiret  Scaptensnla  subter  odores, 
duidve  mali  fit,  ut  exhalent  aurata  metalla?  et  q.  s. 

Itaque  corriguntur,  quae  olim  loannes  Casselius  dixit, 
Scapteshylam  fuisse  locum  amoenum  et  salubrem,  in  προ- 
λεγομένοις  in  Thucydidis  interpretationem  editis  Rostochii 
1576.  p.  XLII. 

2)  Se  pestilentia  esse  correptum  ipse  indicat  describens  illam 
iii  libro  11.  c.  48.:  ταντα  δη?.ώσας  αυτός  τε  νοσήσας 
Tcctl  αυτός  Ιδών  άλλους  πάσχοντας,  Quaeras  fortasse, 
quum  omnes  urbis  incolae  duro  animo  aegrotorum  incuriosi 
(morbus  enim  contactu  in  alios  traDsibat)  a  contagio  maxima 
cum  cura  sibi  caverent,  utrum  illi  οίλλου  morbo  correpti,  quos 
Thucydides  se  observasse  dicit,  amici  propinquive  Thucy- 
didis  fuerint,  quorum  valetudini  serviens  contagio  morbi 
infectus  sit,  an  accesserit  ad  aegrotos ,  ut  exquireret  naturam 
morbi,  postquam  ipse  convaluerat?  Sed  huiuscemodi  quae- 
stiones,  quamquam  ultra  se  oiferunt  amrno,  qnia  testimonia 
desunt,  solvi  non  possunt,  nisi  ab  hominibus  illis  leviter 
vagantibus  per  vastam  regionem  coniecturarum,  neque  sunt 
eae  magni  momenti.  Num  in  Thacydidem  cadat,  quod  ait 
IT.  51.  Έπι  πλέον  dh  όμως  οί  δίαπεφευγότες  τόν  τε 
ϋ-νησκοντα  καΐ  τόν  πονονμενον  φκτίζοντο  δια  το  προ- 
ειδέναι  τε  καΐ  αύτοΙ  ηδη  iv  τφ  &αρααλεω  είναι  nesci- 
mus,  sed  haud  dubie  de  eo   id  valet,  qiiod  de  exultantii 
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..  convalescentium  gaudio  ipse  narrat :  καϊ  έαακαρίζοντό  τε 
υπό  των  άλλων  καΐ  αντοί  τω  τΐαραχρημα  περιχαρείς  καΧ 
ες  τον  έπειτα  χρόνον  ελπίδος  τι  ειχον  κουφής  ^  μηδ' 
αν  υπ"  άλλου  νοσήματος  ποτέ  ετι  διαφϋ-αρηνα^,  De 
hac  pestilentia,  quae  non  Athenis  solis  verum  etiam  in  aliis 
Graeciae  atque  Italiae  oppidis  celebribus  (veluti  Romae  v. 
Livii  1.  IV.  c.  30.)  grassabatur  et  quae  bestias  quoque  aves- 
*     que  rapaces  confecit   (Thuc.  II.  50.)   vide  Popponis  Com- 

.  mentarios  in  Thucydidem  (V.  II.  1S34.  p.  245— 256.)  qui- 
bus  pauca  addamus.  lam  initio  saeculi  septimi  decimi  me- 
dicis  tam  notabilis  videbatur,  ut  de  ea  Venetiis  ία 
g;^'mnasio  ad  Divi  Marci  Bibliothecam  haberentur  a  Fabio 
Paulino  Utinensi  scbolae  (v,  Praelcctiones  sive  Commen- 
larios  in  Thucydidis  historiam,  sive  narrationem  de  peste 
Atbeniensium  ex  ore  Fabii  Paulini,  Venetiis  apud  luntas 
1603.  4.).  Varie  morbum  intellexerunt  medici.  Sunt,  qui 
credant,  fuisse  typhum  bellicum  (ansteckendes  Lazareth- 
und  Lagerfieber)  exortum  aere  propter  bellum  et  nimiain 
hominum  in  urbe  degentium  frequentiam  depravato,  inopia 
rerum,  vitaque  dissoluta.  Quae  opinio  profecto  est  reiicienda 
quum  morbus  migraverit  ex  regionibus,  in  quibus  bellum  non 
gereretur  (Thuc.  II.  48.;,  tum  quod  scriptor  noster  car- 
bunculos  (c.  II.  49.  φλυκταΐναι  μικραϊ  καϊ  έλκη)  comme- 
morat.  Α.  Krauss,  Med.  Doct.  in  disquisitione  de  natura 
morbi  Atheniensium  a  Thucydide  descripti  (Stuttgardiae 
1831.)  novum  quoddam  pestilentiae  genus  fuisse  con- 
tendit  quod  appellat  febrem  aethiopicam  putridam  sive  ty- 
phum  pustulosum.  Quod  probavit  Cl.  Hecker.  Saclis  et 
Krause  (Ueber  das  Alter  der  Menschenpocken)  variolas 
veras  esse  dicit,  Malfatti  (in  Hufeland's  Journal  der  prak* 
tiscben  Heilkunde  ΧΠ.  120.)  scalatinas,  morbillos,  Web- 
ster  et  Smith  febrem  flavam  sive  pestilentiam  occiden- 
talem;  pestilentiam  nostram  valgarem  esse  docuit,  qui 
Rostochii  1829.  de  peste  Atheniensium  scripsit,  H.  Grimm. 
Wawruch  et  Ocbs  (artis  medicae  principes  de  curanda- 
iebre  h^hode,  Lipsiae  1830.)  petechialem  typhum,  Wei- 
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k  ar  d  (medizimsche  Fragmente  p.  35.)  valgaribus  eententiis 
decedeus  morbum  epidemicum  s}^liiliticuin  fuisse  iudicat. 
K.  Sprengel  denique  (in:  Bemerkungeii  zu  Batemans 
Hautkrankheiten)  et  H.  Η  as  er  (historisch-  pathologische  Un- 
tersucliungen,  Dresd.  et  Lipsiae.  1839.)  pestilentiam  vulgarem 
orientalem  esse  contendit.  Is  T.  I.  p.  35.  eam  ita  describit: 
eine  Ki-ankheitsform,  die  za  einer  Zeit  auftritt,  in  welcher 
der  gesainmte  Lebensprozess  der  europaeiscben  Menschheit 
noch  nicht  fahig  geworden  ist,  die  volle  Eigenthiimlichkeit 
der  Bubonenpest,  welche  auf  der  Hohe  ihres  universellen 
Verlaufes  in  dieser  Zeit  noch  niciit  aQgel  angt  ist  (quae  se- 
culo  VI.  nostrae  aetatis  demum  reperitur)  in  sich  zii  reprodu- 
ciren:  quam  appellat:  eine  zu  ihrer  voUen  Ei^enthiimlichkeit 
uoch  nicbt  entwickelte  embryonische  Bubonenpest.  Rarus 
fortasse  libellus,  quem  G.  Nowackii  liberalitate  possidemus : 
Josephi  Eyerel,  Dr.  et  Prof.,  Thucidides  (sic)  von  derPest 
in  Athen,  aus  dem  Griechischen  iibersetzt  mit  Zusatzen 
und  Anmerkungen  und  mit  einem  Anhang  uber  die  Pest 
in  Egypten  "wahrend  den  franzosischen  Feldziigen  von  Paul 
Assalini,  Vindobonae  1810.8,  pestilentiam,  quae  a.  543. 
p.  Ch.  n.  per  orbem  Romamim  grassabatur,  illi  similem 
ex  Procopio  aifert. 


§.  6. 


Ti.^hucydide8  summos  magistratus  neque  αηώίνί88β  vi- 
detur,  neque  potentiam  apud  cives  captavisse,  quam- 
quam  euin  a  republica  administranda  plane  recessisse  ^) 
haud  credibile  estj  quum  esset  inter  opulentissimos 
cives,  qui  iam  ex  vetusta  cousuetudine  atque  ex  rei- 
piiblicae  ratione  rerum  participes  erant,  tuin  quod  ipse 
Periclem  gubernatorem  Atheniensiuin  in  praeclarissima 
illa  apud  cives  habita  oratione  in  hunc  modum  dicentem 
(L.  Π.  40.)  inducit :  Μόνοι  γαρ  τον  τε  μηδέν  τώνδε 
\τών  πολιτικών)  μετέχοντα^  ουκ  άηράγμονα^  αλλ' 
άχρείον  νομίζομεν.  Inter  quos  perditos  cives  Thu- 
cydides  vix  voluerit  se  ipsuin  quoque  censeri.  Atque 
peritiam  illam  rerum  publicarum  permagnam,  quam  in 
historia  a  Thucydide  conscripta  ubivis  agno.scinms,  procul 
dubio,  nisi  curara  reipublicae  adhibuisset,  sibi  non  oom- 
paravisset•  lam  refert  Dionysius  Halicarnassensis  Thu- 
cydidem  pubUcis  muneribus  illis  functum  esse,  qui 
usitati  honores  habebantur ;  quae  eius  verba  si  sunt  pro 
veris  accipienda  2)^  certe  ex  iis  nobis  non  Wcet  coUigere 
Thucydidem  fuisse  γνώριμον  άνδρα  (quippe  quod  aperte 
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iiegatui') ;  eteniia  plerique  apud  Athemenses  magistratus 
sortiti  sunt,  inero  casu  designante  archontes^  undeciin- 
viros,  astynomos,  agoranomos,  logistas,  alios. 

Postea  bello  pelopomiesiaco  exorto  ad  res  Lelli- 
cas  accessit  et  electus  est  a•  424.  a.  Ch.  n.  imperator, 
qiii  honos  χειροτονητός  fuit,  Eumque  iain  ante  hunc 
octavuin  belli  animiTi  rebus  gerendis  pugnanteiii  inter- 
fuisse,  non  sine  aliqua  veri  specie  statuerinms,  prae- 
sertini  si  forte  huic  suspicioni  faveant  verbaj  quae  (Ϊ.  22.) 
de  rebus  belli  feclt :  olg  re  αυτός  παρην  ^).    / 

Neque  particeps  solum  rerum  gerendarum  ipse 
fuit,  sed  animum  quoque  ad  boc  belluin  ex  omni  parte 
accuratissime  cognoscendum  attendit :  namque  ab  initio, 
exorto  statim  belloj  quum  summum  fore  iudicasset, 
decreverat  eius  bistoriam  conscribere.  Per  totuin  igi- 
tur  bellum  res,  quae  agebantur,  pugnarum  casus,  ora- 
tiones  habitas,  ducuni  denique  mores  civitatumque  in- 
dolem  magna  cum  cura  atque  dih'gentia,  ut  opus  suum 
praepararet ,  observavit. 


1)  Marcellinus  §.  23.  ουκ  ΙτιοΧίτενσατο  §h  6  συγγραφεύς 
γδνόμζΡος  iv  riXiyac^y  ουδέ  προςηλ-Θ'ε  τω  βήματν,  lam 
sunt,  qui  cur  a  republica  gerenda  recesserit,  divinent,  ve- 
luti  Η  0  b  b  e  s  iu  s  5  qui  (in  interpretatione  Thucydidis  anglica, 
Londini  1634.)  eum  siDgularis  imperii  admiratorem  tum 
aurae  popularis  inconstantiam  atque  mobilitatem  tum  plebis 
voluntati  ne  obnoxius  fieret  metuisse  existimat:  in  quo  in- 
genium  Hobbesianum  facile  agnoscas;  ei  Levesquius  (ia 
interpretatione  Thucydidis  francogallica,  Lutetiae  Parisiorum 
1795.)  qui  (V.  I.  p.  IX.)  scribit:  II  ne  selivra  pointauxaf- 
faires  publiques  et  ne  se  montra  iii  sur  la  place  ni  dans 
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les  tribunaux,  La  vaiiito  de  briller  d'un  eclat  eph^mere  daiis  ■ 

les  assemblees  uuut  au-dessous  de  sa  grande  &me,  cum  quo  I 

"Neophytus  Duca.  (Θουκνδίδου  βιβλία  μεταφρασϋ-εντα^  > 

αχολιασ&έντα  τε  καΐ  έκδοϋΊντα  εν  Bdvvji  1605.)   con-  \ 

«entit:  ατε  δη  τόένβήμ.ατιεκτώρλόγων  κροτεΐσ&αίεφη-  j 

μερον  άγαλλίαμα   δεύτερον  της    φίλοσόφον  τιϋ-έμενος  \ 

'ησυχίας.  Sed  hi  et  omnes,  qui  cousentiunt,  quae  reipublicae  ί 

vera  esset  indoles  nescientes,  oratores  a  rostris  declamasse  j 

magis,   quam  ut  civium    utilitati    consulerent  enisos   esse  ' 

existimasse  videntur.  —  Aderat  haud  dubie  Thucydides,  quum  ] 

Pericles  orationem  illam  funebrem  haberet.    Cfr.  Kutzen:  ) 

Perikles  als  Staatsmann,  -wahrend  der  gefahfvoUsten  Zeit  1 

seines  Wirkens.   Breslau  1834.  Beilage  I.  §.  11.  p.  153  sq,  | 

2)  Vide  Dionysium  p.  770.     Kriigerus  negat,  Leben   des  \ 

Thuk.  p.  43sq.  „Denn  da  er  den  Thukydides  als  undank-  l 

bar  gegen  die  Athener  darstellen  will,  so  konnte  er,  dem  ξ 

iiberhaupt  die  Wahrheit  nicht  sebr  beilig  ist,   leicht  sich   ; 

verleiten  lassen,  was  er  etwa  glauben   mocbte,   als   That-  Ί 

sache  auszusprechen ,  wenn  nicht  vielleicht  auch  er  durch   ι 

eine  Verwechselung  des  Gescbichtsschreibers  mit  dem  Sohne   1 

des  Milesias  zu  einer  ungenauen  Angabe  verfiihrt  ist."  Sed   j 

quae  v€rba  ex  Suida  laudavit,   ea  ne  minimo    qiiidem  iure   | 

attulit.      Dicit    enim    Suidas    (quod   ex  Marcellino"  hausit,   { 

vide  nostri  libelli  §.  1.  p.  14.)    de  Thucydide:   ην]  πολύς  ί 

άκοίβεί^  πραγμάτων  καΐ  στρατηγίαις,  καΐ  σνμβονλίαις  | 

καϊ  πανηγυρ^καΐς ύπο&έσεσίν^  ψΐΆ&  ut  de  historia  Tbu-  Ι 

cydidis  dicta,  de  orationibus  illi  insertis  et  de  descriptioni-  | 

biis  certaminum  accipienda  sunt.    Sed  Dionysius   quum   | 

dicit  ου  των  άπερριμενων  οντά,  άλΧ  ων  εν  πρώτοις  ηγον  Ι 

υδ-ηναΐοι  [στρατηγιων   τε   '(αϊ   των  άλλων  τιμών  ά'ξ-  j 

-  ιούντες\  quodammodo  discrepat  cum  Scboliis  ad  Aristophanis 

Vespas  V.  941.:    ος  ούδε  πάνττ}  γνώριμος  εγένετο.     Vix 

vero  multum  tribues  Ciceroni  (de  oratore  1.  II.  c.  13.  §.  56.) 

dicenti:    „Atqui  ne  hunc  quidem   quamquam  est  in  repu- 

blica  versatas  ex  mimero   accepimus   eorum,    qui    caussas 

dictitarunt."  —  Cfr.  nostrae  disputationis  §.  1.  p.  9.  | 
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3)  Cfr.  Dionys.  Halic.  p.  770.  —  Cicero  de  claris  oratoribus 
c.  11.  hac  de  re  probata  laudatus  silentium  obtinuit. 

Sed  vide  Scholia  ad  verba  Thucydidis,  quae  comme- 
moravimus:  εστρατηγεν  γάρ  κάί  αυτός  ε  ως  της  τετάρτης 
ιστορίας.  Quid  vero  antea  in  bello  egerit  et  quibus  rebus 
gestis  interfuerit  ex  historia  ab  ipso  conscripta  nuUo 
modo  potest  intelligi,  Nam  etsi  copia  atque  diligentia  ex- 
ponendi  interdum  te  commoveat  ut  suspiceris,  rerum  a  se 
descriptarum  ipsum  scriptorem  haud  expertem  fuisse:  in- 
anis  tamen  haec  est  opinio  caretque  ratione  idonea.  Qua- 
propter  ne  tali  specie  decepti  aliquid  proferamus,  caviinus 
diligenter,  Etenim  si  verbi  causa  descriptionem  accura- 
tissimam  et  smgularum  multarum  rerum  narratione  con- 
spicaam  consideras  (illam  puta,  qua  refertur  quo  modo 
Demosthenes  pugnaverit  contra  Ambraciotas)  caussa  adest, 
cur  scriptorem  uon  fuisse  cum  Demosthene  statuamus ;  vide 
III.  113.  fin. 


i,<ltf: 


Athenienses  LelU  tempore  potentissimos  quosque,  s^ 
modo  idonei  haberenturj  iis  terris  in  qiiibus  opibus 
pollebant  valebantque  auctoritate,  imperatores  prae- 
ponere  solebant,  quo  maius  inde  oriretur  rebus  geren- 
dis  auxilium  sibique  certior  esset  spes  eventus.  Itaque 
Thucydidem  Olymp.  LXXXIX.  1.  anno  424.  a.  Ch.  n• 
rebus  Thraciisv^)  classique,  quae  tum  prope  Tba- 
sum  insulam  stationem  habebat,  praefecerunt ,  ut  im- 
perio  Atheniensiura  oras  finitimas  servaret,  quarura 
cura  res  fuit  summi  momenti.  Duplex  enim  caussa 
maxime  adhortari  videbaturj  ut  tenerent  illas  terras 
subditasque  tuerentur.  Nam  Atheniensium  vis  robur- 
que  non  terra  Attica  ipsa  constabat,  sed  contine- 
batur  coloniis,  subditis  urbibus  sociisque,  per  quos 
longe  lateque  dominabantur;  frequenti  insuper  cum  illis 
commercio  augebantur  et  spes  singuli  cuiusque  civis 
et  aeraria  reipublicae.    Hos  igitur  socios  ne  amitterent. 
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diligentissime  cavebant•  Sed  quum  vel  ea  caussa  ve- 
hementissime  admonere  videretur,  ut  oppida,  quae  in 
Thracia  attjue  Macedonia  sita  erant,  conseiTarent,  gra- 
vior  tameu  accessit.  Attica  enim  frequentissirao  homi- 
imm  conventu  nimis  impleta  incolis  fuit,  celeberriraa 
urbs  Athenae.  Id  quod  effecit,  ut  fruges,  quae  cole- 
bantur  in  Attica,  non  sufficerent  ad  victuin  cultumque 
hominum  sastentandum;  qua  propter  permultum  fru- 
menti  (et  tamen  Athenis,  si  ceteram  Graeciam  respicis, 
annonae  caritas  semper  fuit)  ex  coloniis  atque  ex 
terra  sociorum,  maxime  vero  ex  Thracia  et  Byzanto 
Athenas  adportabatur.  Atqui  Athenienses  ,  quuin 
bello  exercitus  Peloponnesiorum  crebro  in  Atticani 
irrumperent  proximique  Thebani  infestissimi  sibi  es- 
sent,  haud  raro  inhibiti  sunt,  quominus  fiiiitimani 
terram  adeuntes  commercio  ex  illa  quae  sibi  necessaria 
essent  transportarent.  Spes  sola  in  mercatura,  quae 
per  mare  exercebatur,  fuit;  itaque,  si  impediti  essent 
frumento  ex  Thracia  superiori  advehendo,  gravissimum 
periculum  metuendum  erat;  nain  tum  rei  frumentariae 
inopia  fameque  pressos  se  hostibus  resistere  vix  posse 
intelligebant•  Atque  illo  quidem  tempore  Athenienses, 
devictis  Corinthiorum  et  Peloponnesiorum  classibus, 
mari  doininabantur:  cavendum  igitur  hoo  poiissimum 
iis  erat,  ne  terrestri  via  per  Thessaliam  et  Macedo- 
niam  exerdtus  Lacedaemoniorum  ad  illas ,  quas 
diximus,  terras  pervenirentj  easque  in  ditionem  suam 
redigerent.  Verum  enim  vero  propter  indolem  terrae 
unum  tantura  iter  in  Thraciam  ferebat,  quippe  Stry- 
mon  fluvius  2)  Macedoniam  secabat,  quein  ponte  iniecto 

5  * 
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apud  Amphipolin  urbem  ^)  traasire  licebat,  alibi  et 
montibus  et  paludibus  obstantibus  ^).  Cuius  regionis 
opporturdtas  Atheniensium  ammos  lam  multis  annis 
ante  maxime  incitaverat ,  expeditiones  ut  eo  mitterent 
et  capta  Eione,  emporio  prope  mare  ad  sinistram 
Strymonis  ripam  sito,  colonias  in  interiorem  Thraciae 
regionem  deducere  conarentur:  qiiod  tamen  demum  anno 
437.  bene  iis  successit.  lain  Ampliipolim  oppidum  dili- 
genter  custodiebant,  quod,  sicuti  diximus,  viam  in 
Thraciam  fere  clauderet.  Itaque  anno  424.,  quo  Thu- 
cydides  in  Thracia  navalibus  ceterisque  rebus  praefectus 
est,  Eucles,  qui  simul  cura  Thucjdide  ατρατηγός  erat, 
Ampliipolim  oppiduin  gubernavit  ίρνλαξ  τον  χωρίον. 

Sed  eo  tempore  (Olymp.  LXXXIX.)  Brasidas 
dux  Spartanorum  fortissiiiius  locunij  ubi  bellum  ge- 
reretur,  mutare  coepit  ^).  Is,  expeditione  magna  in 
regione  illa,  quae  iacebat  inter  Corintbum  et  Sicyonem, 
caute  adparata  ^)  transiit  Thessaliain  cum  exercitu, 
intravitque  primimi  Macedomam  ad  ea  oppida  expug-• 
nanda,  quae  in  Chalcidice  sita  erant.  Res  condicta 
erat  cum  Perdicca  Macedoniorum  re^e,  Atheniensium 
imperium  metuente  7)  ^  prospereque  successit  superatis 
a  Brasida  haud  parvis  in  itinere  difficultatibus  et  adiu- 
vantibus  eum  Chalcidensibus  permultis,  qui  ab  Atheni- 
ensibus  deficere  cuperent.  Quo  rerum  eventu  exci- 
tatus  Brasidas  ex  Arne  urbe  festinato  agmine  accessit 
ad  Ampbipolim^  cuius  incolarum  pars^  veteris  Argili 
olim  ciA^es,  comraota  suo  et  Perdiccae  studio  se  Lace- 
daemoniis  auxilio  fore  pollicita  erat.      Argilenses  ipsi, 
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Athemensibus  semper  infesti,  Brasidam  in  oppidum 
SUU1115  quod  non  multum  a  Stiymone  flumine  distabat, 
receperunt  eiusque  exercituiu  eadem  illa  nocie,  qua 
veneratj  ad  pontem  duxere,  qui  iniectus  fuerat  Stry- 
moni,  ad  quem  Brasidas  priusquam  dies  illuxerat^  per- 
venit•  Erat  eo  tempore  ante  pontem,  quo  amnis  iun- 
gebatur ,  castelluin  parviun,  sive^  custodia  ^).  Sed 
AniphipoKtam  5  qui  ibi  stationem  agebant,  improvidi 
tmiiultus  adventu  Lacedaemoniorum  repentino  oppressi 
sunt.  Ingens  enim  nix  impediverat,  quominus  nuntium 
de  Brasidae  aginine  acciperent  et  frangebatur  vis  re- 
sistentium  fraude  piOditorum.  Itaque  Brasidas  capto 
ponte  exercitum  ti*ans  Strjmonem  duxit  atque  omnia, 
quae  ante  moenia  Amphipolis  erant,  celeriter  occupavit, 
duin  Amphipolitani  quicunque  possimt  ex  agro  in  op- 
pidum  confugiunt.  In  urbe  ipsa  perturbatio  maxima, 
trepidusque  terror,  sed  brevi  et  Athenienses,  qui  aderant, 
et  qui  iis  favebant  (maior  pars  incolarum  erat)  armis 
captis,  ne  statim  a  proditoribus  aperirentur  Spartanis 
portae  urbis,  impediverunt.  Interim  disti*ahebatur  diri- 
piendo  atque  praedando  iniles  Brasidae,  isque  castris 
ante  urbem  positis  tempus  perdidit,  exspectans, 
quid  illi  facturi  essent,  quibuscum  conspiraverat. 
Sed  iam  Atbeniensium  factio  in  urbe  superior  evaserat 
et  auctore  Eucle  imperatore  ad  Thucydidem  raiserat, 
qui  auxilium  adferret;  quae  res,  nuntiata  Brasidae, 
animo  eius  teiTorem  iniecit  haud  parvimij  scilicet  ne 
Tbucydidis  adventu  turba  xlmphipolitanoruni  mobilis 
spe  auxilii  incitaretiu'  in  Lacedaemonios  neve  accideret 
ut    illius   viri    gratia    Tlu'acum    exercitus    conveniret, 
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quo  Amphipolis  rursus  liheraretur•  Qua  de  caussa 
urbe  quani  celerriiiie  potiri  decrevit  lenissimis  condi- 
tionibus  urbis  tradendae  propositis  hiscez  ut  qui  vellet 
manere  in  urhe  remaneret,  qui  nollet,  intra  spatiuni 
quinque  dierum  einigraret  portaretque  sua  secum 
omuia.  Quae  conditiones  animum  multitadinis  in  con- 
tradum  imniutaverunt,  quura  pauci  tantum  commora- 
rentur  in  urbe  cives  Attici  generis  iique  perturbatione 
pavidi  essent,  maximae  vero  parti  incolarum,  quae 
mixta  erat  origine,  meUus  visuni  est  acceptis  condi- 
tionibus  cedere,  quam  incerta  auxilii  spe  sumnmm 
experiri  pesiculum•  Porro  amici  Spartanorum,  quorum 
numerura  haud  parvum  fuisse  quum  Amphipolitani 
res  publicas  non  ex  suo,  sed  ex  Atheniensium  arbitrio 
instituere  antehac  coacti  essent,  verosiinile  est,  sumiuo 
opere  id  agebant^  ut  urbs  propere  traderetur  ίη  di- 
tionem  hostium.  Frustra  contra  enixus  est  Eucles, 
trepidante  multitudine  nec  eius  voces  excipiente  nec 
consilus  obtemperante.     Tradita  urbs  est  Brasidae. 


Interim  nova  rerum  facies*  Thucydides,  qui  tunc 
apud  Thasum  ^)  erat ,  accepto  periculi  nuntio  septein 
navibus  quas  forte  habebat  quam  velocissime  in  Stry- 
monem  tendit,  ut  Araphipoli  priusquam  traderetur  prae- 
gidium  collocaret  regionemque  tueretur.  Quod  si  non 
posset,  Eionem  tamen  custodire  slatuit.  Sed  quum  sero, 
vespertino  tempore,  ad  Eionein  pervenisset ,  Brasidas 
eadem  illa  die  Amphipolim  occupaverat  et  iam  molie- 
batui*  Eioneui  quoque  expugnare.  Quod  quominus 
fieret  Thucj  dides  prohibuit.     Is  statira  quaecunque  ad 
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^ervauduiii  oppidum  et  in  periculuiii  imminens  et  in 
futiu*uin  tempus  prodesse  possent,  diligentissiine  appa- 
ravit  excepitque  eos,  qui  secundum  conventum  cuiii 
Brasida  factum  Amphipolim  ipsara  agruraque  relique- 
rant. 

Dum  haec  Thucjdides  agit,  Brasidas  velocissime 
cum  inultis  navigiis  fluinine  secundo  Strymonem  de- 
vexit  ut  Eionem  quoque  praeoccuparet.  Repente  igitur 
quuiii  veniret  πΛβπι  capturus,  utpote  dux  prudentissimus, 
omnia  bene  disposuit.  Ihiin  enim  illud  terrae  por- 
rectae  spatium,  quod  interiectuin  inter  fluininis  ostium 
atque  urbis  muruin  erat,  obsidere  studet^  ab  altera 
parte  urbem  ipsam  vi  ingreditur.  Sed  utroque  loco 
repulsus  urbe  potiri  non  valuit.  Tum  Brasidas  re 
desperata  ab  oppugnatione  destitil,  omniaque  ad  con- 
servandam  tantuin  Amphipolim  instituit  cuius  urbis 
recuperandae  Thucydides  periculura  non  fecit.  At 
mox  Perdiccas  rex  Brasidam  victorem  visitavit,  cuius 
res  interea  ubique  prospere  processerunt.  Multae  enim 
urbes,  quae  dominatiom  Atheniensium  subditae  eranf, 
ab  iis,  quos  devictos  esse  putarent,  desciverunt,  libe- 
ram  conditionem  se  nacturos  esse  credentes.  Vi  non- 
nulla  oppidaBrasidas  cepit  et^  quamquam  onmibus  liberam 
civitatem  se  redditurmii  esse  velleque  ut  omnis  civi- 
tas,  quae  secum  faceret,  sui  iuris  esset,  solemni  modo 
iuraverat,  Amphipoli  urbi  Clearidam  Spartanum  prae- 
posuit.  Idem  ceteris  urbibus  accidit.  Ita  lioc  et  se- 
quenti  aono  in  Cbalcidice  et  in  Thi'acia  inferiori  Spar- 
tani  victores  evaseruiit• 
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Quaruin  rerum  nuntius  quuin  Atlieniensibus  afferretur, 
tristitiaomniumanimos  adfecit.  AmissaenimAmphipoli  et 
sociis  et  opibus  destituti  sunt  proditorumque  perfidae 
menti  stimulus  insuper  addebatur  metuendus,  quum  et 
socioruin  inconstans  multitudo  in  deteriorem  partem 
versa  esset.  Via  porro  in  superiorem  terram  hostibus 
iam  patefacta  erat.  Permagnum  profecto  acceperant 
detriraeijtum! 

Tunc  vero  Athenis  Cleon  cerLo  maxime  polluit. 
Acer  homo  summo  vigore  ac  fervore  intentis  omnibus 
civitatis  nervis  bellum  l^)  geri  voluit  populusque  ei 
assensus  est  victoriarum  quoquo  modo  comparandarum 
cupidus.  Eos  igitur  viros,  quoruni  culpa  iacturaiu 
acceperat,  punivit  severe,  ita  ut  damnaret  eos  etiam 
imperatores ,  ψή  pugnaverant  fortuna  adversa  l^) ,  in 
qno  plerumque  aliquid  damni  negligentiae  ducis  cri- 
mini  verti  potest  ^^).  Quae  gerendarum  rerura  miK- 
tarium  ratio,  spectata  illa  reipublicae  francogallicae 
gloriosissima  aetate,  quae  ante  nostros  fere  oculos  ver- 
sabatur,  imperatorura  animos  vehementissime  excitat, 
ut  in  superandis  periculis  omnia,  quaecunque  possint, 
strenue  gnaviterque  conentur,  scilicet  ne  desidiae  aut 
ignaviae  (quae  civitati  proditionis  loco  est)  opprobrium 
nomini  famaeque  suae  contrahant.  Nimiram  plebs  in 
malo  rerum  eventu  semper  proditorem  odoratur,  nisi 
est  perspicua  summa  virium  contentio. 

Quae    quum    ita     sese     haberent     Tiiucydides 
quoque  propter  Amphipolim  amissam^   quam  tueri  de- 


α  Thucydide,  71 

bebat,  in  exilinm  eiectus  est^^)  et  omnino  ex  illo  tem- 
pore  Atlieniense.s  suspicione  infideKtatis  commoti  ad 
condemDandos  eos  Thraces,  (jui  accusareutur  prodi- 
tionis ,  inclinatiores  fuerunt  ^^). 


1)  Thucyd.  IV.  104.:  επΙ  τον  έτερον  στρατηγόν  τον 
επΙ  Θρφκης,  Θονκνδίδην.  Duo  igitur  duces  his  re- 
gionibus  praefecti  erant,  quorum  alter  (έτερος  στρατηγός), 
Eucles  quidam  fuit,  a  Thucydide  paulo  ante  commemo- 
ratus. 

2)  Qui  nunc  Strnma  sive  Carasu  Bommatur.  Totam  banc 
regionem,  qualis  nunc  est,  descripit  Cousinery  in  libro 
eruditionis  pleno:  voyage  dans  la  Macedonie.  Idem  eam 
ligna  navibus  acdificandis  maxime  utilia  large  praebere 
tradit. 

3)  Olim  Έννεα  οδοί:  ruinis  et  vico  parvo,  qui  ibi  est,  nunc 
nomen  est  Emboli  sive  lamboli. 

4)  Thucyd.  IV.  lOa 
δ)  Thucyd.  IV.  80. 

6)  Thucyd.  IV.  70. 

7)  Thucyd.  IV.  79.  cjl•.  82.  103.  Macedoniae  regem  tum 
id  egisse  ut  suum  imperium  remota  metuenda  Atheniensium 
dommatione  usqne  ad  mare  proferret,  tum  etiam  quanti  mo- 
menti  esset  urbs  Amphipolis,  bene  intellexisse ,  constat. 

8)  Φυλακή  δε  τι^ς  βραχεία  καΰ^ειστηκεί^  Thucyd.  IV.  103. 

9)  Thucyd.  IV.  86.  87.  88.  132. 

10)  Cf.  verbi  causa  Thucyd.III.  c.36— 40.  Ac  de  Cleone  quidem, 
quoniam  eius  mQntionem  feci,  cave  ne  sequaris  disputationem 
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splendido  sermone  composiiam  atque  a  milltis  laudatam  viri 
eximii  Friderici  Kortumii  iniquissime  ea  in  re  iu- 
dicantis,  quae  legitur  in:  Philologische  Beitrage  aus  der 
Schweiz  1819.  p.  35—68.  lis  vero,  quae  de  Cleone  L 
Gustavus  Droysenius  (des  Aristophanes  Werke  iiber- 
setzt,  1837.  V.  Π.  p.  282—307.)  disseruit,  ex  omni  parte 
assentior,  quamquam  in  eo  errat,  quod  ruinam  Athenieu- 
sium  arbitratus  est  instituto  regio  imperio  potuisse  averti. 

11)  Quapropter  iam  antea  a.  426  Demosthenes  dux  fortis 
et  prudens  vir  post  illain  expeditionem  in  Aetolos,  quae 
secus  ceciderat,  poenae  metu  commotus  Athenas  redire 
non  est  ausus.    Thuc.  III.  98. 


I 


Henr.  Dodwellus  in  libro  qui  est  de  veteribus 
Graecorum  Romanorumque  cyclis  ed.  Oxonii  1701.  4. 
p.  742.  in  testimoniis  additis  adMeursii  libros  de  Archon- 
tibus,  fragmentum  quod  agit  de  expeditionibus  Atheniensiuin 
in  Chersonesum  Thracicam  propter  Amphipolim  condendam 
institutis,  edidit.  In  quo  haec  verba  leguntur:  τρίτον  δέ 
μίτά  Έύχλεοΰς  καΐ  Θονχυδίδον,  τέταρτον  δέ  μίτά 
Κλέωνος  έπΙ  '^Αρχοντος  'Αλκαίου,  κ.  τ.  λ.:  Scholiastes  vetus 
in  Aeschinis  verba  Εννέα  'Οδών  (ex  oratione  περί  παρα- 
πρεςβείας)  e  codice  Edvardi  Bernardi  Prof.  Oxoniensis. 
„Is  olim  fuerat  losephi  Scaligeri,  qui  sua  manu  haec  aliaque 
ad  oram  Codicis  excussi  descripserat."  Scholia  laude  magna 
exornat  Dodwellus,  sed  ipse  dolet  Scaligerum  fontem,  unde 
Scholia  habuerit,  non  indicavisse.  An  ille  ipse  composuerit, 
quae  in  codice  adnotata  legit  Bernardas?  utut  est,  his 
verbis  Radulphus  Rochettus  Histoire  critiqae  de Feta- 
blissement  des  colonies  grecques  T.  IV.  expeditionem  ali- 
qnam  Thucydidis  filii  Melesiae  Periclis  aemuli  indicatam 
esse  existimat,  quemadmodum  p.  32. 33.  dicit:  „Et  je  suis 
surpris  quelque  jugement  qaOn  en  doive  porter  que  Tidee 


α  Thucydide,  73 

de  ce  rappiOchemeut  ne  soit  pas  venue  au  savant  Dodwell, 
qui  avait  tous  les  textes  sous  les  yeux."  Nos  vero  mira- 
remur  si  doctus  vir  Dodwellus  istum  fuisse  adversarium 
Periclis  esset  suspicatus;  Radulphum  Rochettum  (quamquam 
quod  ad  Cleonis  expeditionem  attinet  p.  11.  recte  iudicantem) 
polius  errasse,  quum  Scholiastes  loquatur  de  Thucydide 
η  0  s  tro  et  de  rebus  a.424.  a.  Ch.  n.  gestis,  bene  animadvertit 
Kutzenius  in  eo  libello,  qui  est  de  Atheniensium  imperio 
Cimonis  atque  Periclis  tempore  ad  Strymonem  fluvium  con- 
stituto  p.  17.  Nimiram  confandit  Scholiastes  consilia  co- 
loniae  condendae  cum  expeditionibus  militaribus  in  auxilium 
Ampbipolis  institutis,  qualis  fuit  Tbucydidis  a.  424«  Talis 
enim  Cleonis  quoque  expeditio. 

12)  Egregie  laudat  Kriigerus  (Leben  des  Thuk,  p.  46.)  verba 
Demosthenis  Lept.  79.  p.  481.  μίαν  μέν  πόλιν  si  άπω- 
λεσεν  τ}  νανς  δε  χα  μόνας  περί  προδοσίας  αν  αντύν 
εΙςήγγε?.ον  ούτοι  καΐ  εΙ  ίάλω,  τον  απαντ  αν  απολώλεί 
χρόνον» 

13)  Το  πρώτον  ατύχημα  εΙς  αμάρτημα  μεταλα- 
βόντες  φυγαδενουσνν  αυτόν,  Marcellinus  §. 23.  cfr. 
ibid. :  αρχέκακον  αρχήν  παραλαβών  από  γαρ  ταύτης 
φυγαδεύεται,  falsum  Marcellmum  §.  46 ;  έφυγαδεύϋ'η  υπ' 
ΙΑ&ηναίων  διαβάλλοντος  αυτόν  του  Κλέωγος.  Incertus 
scriptor  de  vita  §.  3:  αΐτίαν  εσχε  προδοσίας  εκ  βραδντη- 
τός  τε  καί  ολιγωρίας.  Insulsam  vero  est,  quod  Ogiens- 
kius  (Pericles  et  Plato  p.  69.)  dicit:  „Thucydides  argui 
potest  clandestini  cuin  Brasida  pacti,  secundum  quod  Am- 
pbipolitis  auxilium  retardatum  sk."  Cur  enim  proditor 
Eionein  reservaverit?  Atqae  unde  factum  ut  postea  non 
steterit  a  Lacedaemoniorum  partibus?  Temere  alii  in 
voluntarium  exsilium  Thucydidem  ivisse  statuunt.  Kriige- 
ras,  Leben  des  Tbukydides  p.  60.:  „da  er  wahrscheiiilich 
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nicht  eigentlich  verbannt  worden  war."  Contrariuin  hoc  est 
iis,  quae  diserte  affirmant  testimonia,  quae  protulimus,  verbi 
causa  Marcellini  §.  23.  της  μεν  άμαρτάνει^  Ή,ϊόνα  δ^ 
την  έπΙ  Στρυμόνα  λαμ βάνει '  αλλά  xcxl  ούτω'—  φυγά- 
δεΰουσιν  αυτόν  Rem  certiorem  reddunt  Cicero  de  ora- 
tore  II.  31.:  „Hos  libros  tam  scripsisse  dicitur,  quum  a 
republica  remotus  atque,  id  quod  optimo  cuique  Atbenis 
accidere  solitum  est,  in  exsilium  pulsus  esset."  Plinius 
histor.  natur.  VII.  31.:  „Thucydidem  imperatorem  Athe- 
nienses  in  exsilium  egere."  Kriigerus  eo  tantum  ar- 
gumento  usus  est,  quod  Thucydides  dicat,  se  exsulem 
vixisse:  „ohne  zu  bestimmen,  ob  dieselbe  (Verbannung) 
eine  freiwillige  oder  als  Strafe  iiber  ihn  YerhiiDgt  gewesen 
sei."  Leben  des  Thuk,  p.  47.  At  eius  ipsa  verba  καΐ 
ξυνέβη  μον  φευγεί'ν  την  εμαυτου  £τη  είκοσι  μετά  την  ig 
ΙΛμφίπολιν  στρατηγίαν  V.  26.  quum  plerumqiie  de  ex- 
sulibus  taceat,  videntur  quodam  modo  confirmare  opinionem 
vulgarem  deductam  ex  foijtibus.  Sed  tamenKriigeruspergit: 
„ware  der  Geschichtschreiber  wirklich  vom  Volk  verbannt 
worden,  so  miisste  man  anuehmen,  dass  eine  Milderung 
der  gesetzlichen  Strafe  eingetreten  sei."  Quibus  quid 
voluerit,  Don  intellexi;  nam  Athenienses  Thucydidem  ab- 
sentem  vita  privare  non  potuerant,  nec  si  potuissent,  vo- 
luissent.  Id  enim  eo  tempore  non  fuit  ex  more  Athenien- 
siiim. 

CI.  Henricus  Dodwellus  in  annalibus  Thucydidis 
et  Xenophonteis  Oxonii  1702.  editis  p.  24.  haec  habet : 
5,Erat  delictum  Thucydidis  leve ,  qui  quamquam  tarditate 
sua  amisit  Amphipolim ,  sic  tamen  satis  opportuae  adfuerit 
servandae  Eioni.  Atqiie  ita  sensisse  Thucydidis  cives 
e  poenae  levitate  colligimus,  quae  tanta  erat,  ut  gramma- 
ticis  iunioribus  pro  Ostracismo  haberetur.  Boiiorum  iactu- 
ram  fecit  plane  nullam." 
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Thucydidem  ut  exsulem  bona  et  posscssiones ,  guas  in 
patria  liabuerit,  omHes  amisisse  et  eas  redactas  esse  ia 
publicum,  nisi  quas  cura  amicorum  servaverit,  viri  docti 
putant.  Goellerus  p.  30.  existimat  Brasidam  propinquain 
fodinis  regionem  totam  in  Spartanorum  ditionem  redegisse, 
atqiie  ita  servasse  Thucydidem  metallorum  possessionem 
securequc  potuisse  ibidem  commorari.  Sed  quum  earum 
rerum  auctores  nobis  desint,  omnino  iure  quodam  de  iis 
disputari  posse  nOD  arbitror.  Fortasse  retinuit  fodinas  (quo- 
niam  non  in  Attica  sitae  erant),  nam  exsul  inopia  rerum 
Don  est  pressus,  sed  multas  divitias  in  exquirendis  rebus 
gestis  consumpsisse  magnaque  itinera  fecisse  fertur.  Cete- 
rum  si  ea,  quae  scriptor  de  se  dicit  V.  26.  καΙ  γενομένω 
παρ  άμφοτέροις  latius  interpretari  nobis  liceat,  post  ex- 
silium  constitatum  rebus  Atheniensium  (et  si  non  in  Attica 
ipsa)  tamen  interdum  adfuisse  videatur. 

Davidis  Heilmanni  coniectura  (Kritische  Gedanken 
von  dem  Charakter  und  der  Schreibart  des  Thukydides 
Lemgo.  4.  p.  17.)  hoc  loco  afferenda  est  haecce:  Da  er- 
hellet,  dass  Thukydides  von  Anfang  des  Krieges  an  die 
Naclirichten  von  beiden  Tbeilen  gesammelt  und  zwar  von 
angesehenen  Personen,  die  der  Sachen  kundig  sein  konn- 
ten,  so  hat  dieses  vielleicht  den  Verdacht  der  Athener  auf 
ihn  laden  oder  bestarken  konnen,  dass  er  mit  dem  Feinde 
in  einem  unerlaubten  Yerstandnisse  stehe,  daher  der  Ver- 
lust  von  Amphipolis  ihm  gedachte  Landesverweisimg  desto 
eher  zuziehen  konnen. 

14)  Athenienses  post  illud  tempus  suspiciosos  fuisse  in  Thraces 
ex  Aristophanis  comoediis  intelligi  potest,  quum  ex  illa 
eius  fabula,  quae  Pax  est  inscripta  (v.  287.  288.)  tum  ex 
Vespis,  in  quibus  (v.  286—290.)  iudices  et  parati  ad  iu- 
dicia  exercenda  et  cupidi  damnandorum  reorum  collegam 
his  verbis  adinonentes  inducuntur: 
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/έλλ'  ώγαϋί^  ανίστασο  μηδ*  όντως  amvTov 
^'Ead-iB,  μηδ^  άγανάκτεν 
Καϊ  γάρ  άνηρ  παχύς  tjxsi. 
Των  προδόντων  τάπϊ  Θρφκης 
"Ον  όπως  ίγχντρνεϊς. 


§.  8. 


Viginti  annos  Tliucydides  exsul  e^it.  Sumraum  per 
hoc  tempus  studium  ei  fuit  exquirendi  omma,  quae 
ad  res  bellicas  tum  gestas  pertinereDt.  Quapropter 
percontatiis  est  et  Athenienses  et  liostes  eoruin.  Ipse 
narrat  se  in  utraque  parte  adfuisse,  maximeque  (qnippe 
in  exsilio  erat)  apud  Peloponnesios,  V.  26. :  καΐ  γενο- 
μενφ  παρ  αμφοτίροίς  τόϊς  ηράγμααι  καΐ  οϋχ  ηααον 
τοις  Πελοποννηαίων  δια  ττν  φνγην  y.a^  Ύΐύνχίαν  τΐ 
αυτών  μάλλον  σΐϋϋ^έύϋ^αί  ^), 

lam  ut  regiones,  in  quibus  ΒβΙΙυιη  singulis  annis 
gereretur,  resque  ipsas  gestas  melius  perspiceret  itinera 
fecit  multa  magnamque  consumpsit  pecuiiiam  ^).  In 
Siciliam  ^)  igitur  (in  qua  terra  ab  anno  415.  a.  Ch. 
n.  summa  helli  fuit)  se  contulisse  atque  in  Italia^) 
quoque  longum  tempus  videtur  versatus  esse.  Etiam 
in  Aegina^)  insula,  ut  ex  propinquo  apparatus  belK 
cerneret,   commoratus    esse    fertur.      Haud    dubie   in 
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Pelpponneso  quoque  multuin  fuit.  In  Thracia 
denique  diu  vixit  praesertim  Scapteshylae  ^),  in  qua 
regione  eo  tempore  Atheniensiuin  imperium  parum 
auctoritatis  habuisse  videatur. 


1)  Citare  igitar  potuit  I.  9.:  λέγουσα  δ^  καΐ  ol  τά  σαφέ^ 
OTccTcc  Πξλοποννησίων  μνήντ}  τιαρά  των  πρότερον  δε- 
δεγμένον^ 

2)  Exsul  res  in  bello  gestas  Thucydides  melius  potuit  spectare 
atque  interrogatis  earura  testibus,  quaecunque  voluerit,  per- 
cipere  quam  si  in  statione  ipse  gessisset  belliim  aut  Athenis 
vixisset  inter  Athenienses  solos.  Verum  tamen  temere 
Levesquius  (Histoire  de  Thucydide  traduite,  Paris,  ran 
IVme  de  la  republique,  V.  I»  p.  X.)  cogitans  morem  eorum, 
qui  nostro  aevo  scribimt  ephemerides  publicas,  dicit:  II 
paya  dans  les  diverses  republiques  belligerantes  des  per- 
sonnes  chargees  de  lui  fournir  des  notes  et  des  memoires. 

Sed  eodem  tempore  Thucydidem  augendi  divitias  minus 
etiam  liberales  vias  esse  persequutum  legimus  apud  Mar- 
cellmum  §.  24. :  γενόμενος  δ'  εν  ^lyivfj  μετά  την  φυγήν 
ως  αν  ηλοντών  εδάνεισε  τά  π?.εΐστα  των  χρημάτων: 
narratio  profecto  satis  mira  quae  a  plerisque  viris  doctis  im- 
pugnatur  atque,  etiam  si  eam  verbis  seriptoris  ignoti  de 
vita  Thucydidis  §.  7  et  8. :  φεύγων  δ^  εν  u4lyivf]  διέτριβε 
κ(χκεΐ  λέγεται  τάς  Ιστορίας  αντόν  σνντάξα&αι  τότε  δ^ 
την  φίλαργυρίαν  αύτοϋ  μάλιστα  φανεράν  γενέσ&αι^, 
απαντάς  γάρ  ΑΙγινητας  κατατοκίζων  ανάστατους  εποί' 
ησε  confirmari  arbitreris,  eorum  de  ea  iudicio  Don  reiecto 
nobis  quoque  improbanda  videtur  et  quidem  hanc  potissimum 
ob  caussam  quod  Thucydides ,  quamvis  non  prodigum  ho- 
mmem  sed  eum  tantum,  qui  rebus  familiaribus  bene  con- 
suleret,  civem  bonum  summo  iure  censuerit  (vide  L.  VI. 
9. 12.  II.  40.)3  mnocentiam  vitae  iustis  laudibus  effert  atqae 
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ϊη  annalibus  eam  rerum  humanarum  despicientiam  ubique 
probat,  quae  virum  sapientem  maxime  decet.  Sed  si  quis 
contendat,  moribus  nonnumquam  repugnare  verba,  eum 
monitum  volumus,  antiquos,  vivendi  ratione  plane  diversa 
a  nostra  simpliciores  omnino  fuisse,  adeo  ut  tacerent  quae 
non  revera  sentirent  probarentque  vita»  Atque  si  diligenter 
reputas  scriptorem  conviviis  eos  excepisse,  qui  rebus  bellicis 
ipsi  interfuissent  easque  narrarent,  multumque  iis  esse  lar- 
gitum,  ipse  intelliges  haud  congruere  eundem  esse  pecuniam 
foeneratum.  lam  vero  quum  MarcelUnus,  quippe  qui  §.20. 
asserat  τοντον  δέ  τον  πλοντον  λαμβάνων  ουκ  εις  τρυφήν 
ανήλισΆεν,  αλλά  —  προελόμενος  συγγράψαν  αυτόν  (τον 
πόλεμον)  παρείχε  7Τολ?.ά  τοις  ^^θηναίων  στρατιώταις  καΐ 
τ ο1  ς  ^ίακε δαιμονίων  '/cai  πολλοίς  άλλοις^  'ίνα  απαγγελλοιεν 
αντω  βονλομένω  συγγράίρειν  τά  γενόμενα  κατά  καιρόν 
χαϊ  λεγόμενα  εν  αύτω  τω  πολεμώ  sibi  ipsi  repugnare 
videtur,  tum  unde  haec  mala  fama,  qua  de  agimus,  orta  sit, 
scriptoris  de  vita  ignoti  vcrba  suspicioneni  quandam  movent 
satis  probabilem.  Egit  enim  ille  a  verbis  riv  δε  των  πάνυ 
κατά  γένος  Άϋ^ηντισν  δοξαζομενων  ό  Θουκυδίδης  de 
Melesiae  filio  Thucydide,  cfr.  η.  1.  §.  1.  ρ.  9.  idque 
eo  evidentius  apparet,  quominus  in  nostram  scriptorem,  quae 
protiilit,  primis  quadrant,  veluti  inclaruisse  oratorem  ita 
ut  a  Pericle  accusante  defenderitPyrilampem  quendam,  civitati 
eum  praefuisse,  ut  qui  archontis  munere  functus  sit,  eiectum 
denique  esse  testarum  suifragiis.  Pergit  deinde  auctor  hunc 
Tbucydidem  ostracismo  patria  expulsum  (φευγών  δε  κ.  τ.  λ.) 
in  Aegina  commoratum  insulae  incolas  exhausisse.  Omnem 
profecto  dubitationem  tollit  hac  accusatione  gravi  rerum  pu- 
blicarum  gubernatorem  notari,  quod  hic  teste  eodem  auctore 
erat  avaritiae  suspectus ;  dicit  enim  μεγαλόφρων  δ^  εν  τοις 
πράγμαοι  γενόμενος,  ατε  (φιλοχρήματων,  ουκ  εϊα  (pro  quo 
εΐάτο  vel  εΐά&η  scribi  vult  Albertus  Dryanderus  in 
selectis  capitibus  commentationis  de  Antiphontis  Rhamniisii 
vita  et  scriptis,  Halis   1838.  p.  45.)  τον  πλείονα  χρόνον 
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προστατεΐν  του  δήμου,  Id  certe  nemo  credat  et  Thucydi- 
dem  Melesiae  filium  et  Thucydidem  Olori  turpis  quaestus 
pariter  acidos  fuisse;  praesertim  qaum  haec  de  politico 
narratio,  si  modo  semel  in  scriptorem,  quoniam  is  qaoque 
in  Aegina  versatus  et  nominis  splendore  notissimus  erat, 
translata  erat,  libenter  excipiebatur  credebaturque  quum 
invidia  multitudinis  saepissime  laudes  egregiorum  virorum 
exteniiari  atque  (proh  dolor!)  infamiam  eorum  nominibus 
moveri  didicerimus.  Nil  autem  facilius,  quam  ut  quis  num- 
mos  nimis  amasse  existimetur.  Exemplo  est  clarissimus 
Leibnitzius ,  qui  quamquam  rem  domesticam  totam  famulis 
curandam  permisit,  sordidae  tamen  avaritiae  est  accusatus. 

3)  Siciliam  visitavit:  quod  quum  verisimile  sit,  quia  ex- 
snlem  eum  in  Italia  vixisse  tradunt  veteres,  tum  ex  accuratis- 
sima  Siciliae  insulae  cognitione  perspicuaque  iirbis  Syracu- 
sarum  descriptione  apparet,  quam  tam  dilucide  explicare 
nullo  modo  potuit,  si  urbem  locaqne  bello  memorabilia 
non  vidisset  ipse.  Neque  hanc  urbem  solam,  sed  ceteras 
quoque  bene  cognovit  (verbi  causa,  nonne  quae  VT.  4.  de 
Gela  dixit:  το  δε  χώρων,  ου  νυν  η  πόλις  εστί  καΐ  ο 
πρώτον  ετειχίσϋ^η  Αίνδιον  καλείται,  eum  Gelae  accepisse 
arbitrerisl).  Quae  de  antiquissima  Siciliae  conditione  atque 
de  coloniis  conditis  initio  libri  sexti  tradidit  Cverbi  causa 
quae  de  Sicanis  c.  2.  dixit),  quomodo  potuerit  indagare, 
nisi  Siciliam  ipsam  adiit,  non  intelligo.  Accedit  quod  res, 
quae  in  Sicilia  gestae  suntj  singulas  quasque  -  diligenter 
memorans  accaratissime  descripsit  (VI.  32.— VIII.),  eas 
quae  in  Graecia  ipsa  eodem  tempore  agebantur,  brevis- 
sime  narravit,  velut  Thespiensis  populi  conatus  adversus 
optimates  factos  (VI.  95.)  uno  verbo  tetigfl  (VII.  19.), 
maximi  momenti  rem,  qua  Atheniensium  fortuna  Spar- 
tanis  Deceleam  capientibus  in  gravissimuHi  discrimen  vo- 
cata  est 

4)  Italiam  adiit  teste  Timaeo.  Qaod  improbatur  MarceUino 
§.  25.:    μη  γαρ   δη   πεί&ώμεϋ-α    Τίμαίω    λεγοντί ,    ως 
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φυγών  φχησόν  iv  Ίταλίί^\  sed  quidni  sequamur  Timaeuml 
Scriptor  ignotas  §.  7.  Thucydidem  Xenocritp  duce  (anno 
ut  videtur  Οίλτηρ.  LXXXIV.  1.  s.  444.  a.  Ch.  n.)  Sybarim 
migravisse    asserit,    confundens   haudl   dubie   Thucydidem 
cum  Herodoto,  scriptorem  cum  scriptore.   Vide  Popponis 
Prolegomena  V.  I.  p.  27.  Heysii  librum  de  Herodoti  vita 
et  itineribus  Berolini  1826.  p.  69.     Goelleri   editioiiem 
Thucydidis  alteram  V. I.  p.7.   Contra  Kriigerus,  Leben 
des  Tbukydides  p.  50sq.  haecce  disputat:  „Wohl  ware  es 
miiglich,   dass   auch  Thukydides'  Vater  mit  seiner  Fa- 
iiiilie,  vielleicht  vom  Herodotos  daza   angeregt,  sich  den 
Auswanderern  angescblossen.    Ja  man   konnte  sogar  ver- 
muthen,  dass  Oloros  dort  gestorben  seii.    (Qaasi  non  liceat 
omnia,   quae  rationis  legibus  non  prorsus  repugnant,  co- 
gitari!)     Denn  diirfte  man  sagen,  da,  wo  Marcellin  be- 
weisen    will,    dass    der   Vater    des    Geschichtsschreibers 
Oloros  geheissen,  fiihrt  er  nur  die  Grabschrift  des  Sohnes 
an,  warum  iiicht  die  des  Vaters,  wenn  dieser  in  der  Fa- 
miliengruft  zu  Athen  bestattet  war?    Also  lag  er  wolil  zu 
Thurii  begraben.     Dieser  Grund  ist  •i.ndess  leicht  zu  be- 
seitigen.     Die  Grabschrift  des  Solmeg   hatte   dieselbe  Be- 
weiskraft,  wie  die   des  Vaters,   und  der  Biograph   fiihrt 
jene  an,   weil  sie  zugleich  eine  Angabe  uber  den  Thuky- 
dides  enthalt.    Gegen  die  Annahme  der  Auswanderung  des 
Oloros  lasst  sich  eriunern,  dass  derselbe  sicli  wahrschein- 
lich  nicht  leicht  werde  entschlossen  haben,  von  seinea  in 
Thrake   gelegenen  Bergwerken   sich  noch  weiter  zu   ent- 
fernen."    Haec  non  digua  esse,   qaae  refellantur,   quisque 
videt,  quod  vero  ad  sepulchri  inscriptionem   attinet,   Mar- 
cellmuin  ea  tantum  verba,  quae  Thucydidis   sepulchro  in- 
scripta  erant,    ob  eam  praecipue  causain  protiilisse   duco, 
quod  ad  probandum  id   quod  voluit    sufficiebant.     Olorum 
hominem  ignotum   oblivio   condebat,  neque  de  uno  quoque 
Oloro,  sed   de  Thucydidis  patre  qiiaestio  fuit.     In  sepul- 
chro  autem   Olori    nostri  inscriptum  fuisse  hunc  genuisse 
ThucydideiDj  nemo  existimaverit. 
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Timaeus  aj^ud  Marcellinum  §.  33»  Thucydidem  mor- 
tuum  esse  in  Jtalia  tradit.  Poppo  in  Prolegomenis  I. 
p.  27.  huic  narrationi  ut  ex  vita  Herodoti  huc  trans- 
latae  fidem  prorsus  detrahit,  Goellerus  V.  I.  p.  7.  id 
de  morte  Thucydidis  in  Italia  non  tradidisse  Timaeum, 
sed  ex  scriptis  Timaei,  qui  tale  quid  scripsisse,  minine 
putandas  sit,  grammaticos  false  retulisse,  arbitratur,  re- 
putata  eorum  socordia,  quum  Herodotus  etiam  ab  aliis  cum 
Thucydide  confjundatur,  velut  rursus  a  Suida  v.  όμαίχμία, 
ubi,  quae  verbc^  adscripsit  siib  nomine  Herodoti,  ea  Thucy- 
didis  I.  18.  suiit.  Vide  Goellerum  p.  26.  Uterque  vir 
doctus  et  Poppo  et  Goellerus  coniectavit;  Goellero  obstare 
videntur  verba  ilVIarcellini:  το  δ'  iv  Ίταλίί^  Τίμαιον  αυ- 
τόν καΐ  άλλους  λέγειν  κεΐοϋ-αν.  Sepulchrum  igitur  in 
Sicilia  fuit  Thucydidis.  Itaque  si  Thucydides  in  Italia 
commoratus  est  ( qnod  et  verisimile  est  et  ab  eodem 
Goellero  I.  c.  p.  18.  conceditur)  facile  potuit  error  nasci, 
Thucydidem  fuisse  ex  colonis  atque  mortuum  esse  in  Italia. 

5)  Marcellimis  §.  24.:  γενόμενος  δ'εν  Aiyivri  μετά  την 
ψυγην,  Ignotus  scriptor  §.  7. :  φεύγών  δε  εν  Αίγίντι 
δνέτριβε ,  κα^εΐ  λέγεται  τάς  Ιστορίας  αυτόν  συν- 
ταξασϋ-αι.,  Quam  remnegat  Kriigerus,  Leben  des  Thu- 
cydides  p.  48. :  ^, Aegina  namlich  war  damals  von  AtheDiscben 
Kleruchen  besetzt  und  also  gewiss  ein  fiir  ihn  verscblosse- 
ner  Aufenthaltsort."  Qua  ille  ratione  rem  difficilem  testimonia 
quidem  esse  demonstravit.  Sed  quum  tam  pauca  exstent  de 
vetusto  illo  tempore  testimonia,  temerarium  esset,  consectari 
id,  quod  testimonia,  quae  habemus,  reddat  dubia.  lamvero 
quod  ad  hanc  terram  attinet,  commodissimam  certe  ad  obser- 
vandos  belli  eveutus,  non  negligemus  Aeginetarum  animos 
erga  Athenienses  infestos,  insulamque  sub  finem  belli  in 
ditione  Spartanorum  fuisse.  Profecto  non  est,  cur  de  rc 
dubitemus;  nam  quamquam  Kriigerus  pergit:  wenn  diese 
Nachricht  (versatum  esse  in  Aegina  insula  Thucydidem 
nostrum)  nicht  rein  erdichtet  ist,  so  kuirnte  man  vermu- 
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then,  dass  sie  auf  den  Sohn  des  Melesias  zu  beziehen 
sei,  tamen  verba  κακεΖ  λέγεται  τάς  Ιστορίας  αυ- 
τόν συντάξασ&αί^  satis  probant  ignotum  scriptorem 
secutum  esse  alios  auctores,  qui  quod  attinet  ad  sedem 
Thucydidis  in  Aegina  collocatam,  non  de  Melesiae  j&lio 
cogitaverint.  Haud  dubie  ipse,  sicut  iam  demonstravimus  quum 
uterque  Thucydides  exsules  fuerint,  res  eorum  miscuit  Thucy- 
didem  in  Aegina  commoratum  esse,  quodammodo  confirmatur 
Scholiis  adThiic.  V.  26. :  οτι  ό  συγγραφεύς  εΪΆοσι  ετη  έφυγε 
την  πατρίδα  καΐ  περί  ϋελοπόννησον  διέτρνβε. 
Nimis  tamen  coniecturae  indulgere  videntur  ii,  qui  fvelut 
Goellerus  ed,  Thuc.  p.  17.  et  quem  ille  secutus  est 
Kriigerus,  Leben  des  Thukydides  p.  50.)  Thucydidem 
Lacedaemone  quoque  versatum  esse  propter  verba  Thuc.  L 
9.  20.  volunt.  Namque  Thucydides  melius  edoctus,  quam 
plerique  Athenienses,  vulgares  opiniones  corrigere  potuit, 
etiamsi  non  faerat  Spartae,  urbe  peregrinis  invisa.  Immo, 
si  ibi  commoratus  esset,  plura  eum,  quam  protalit,  narra- 
turum  fuisse  existimo  de  civitate  Spartanorum. 

Si  argumento  essent  verba  Thuc.  IV.  68.  —  εςέδρα- 
μον^  ου  νυν  το  τροπαΐόν  εστί-  scriptor  etiam  Me- 
garae  versatus  esset.  At  nihil  confirmant.  —  Simili  modo 
de  monumento  Amphipoli  propter  Brasidae  de  Cleone  re- 
portatara  victoriam  exstructo  loquitur  V.  10. 

6)  Plutarchus  περί  φυγής  c.  14.:  Kal  γαρ  τοις  παλαιοΐς 
(ως  εοικεν)  αί  Μοΰσαι>  τα  κάλλιστα  των  συνταγμάτων 
καϊ  δοκνμωτατα  φυγην  λαβοϋσαι  συνεργόν  επετέλεσαν* 
Θουκυδίδης  ]Α&ηναΐος  συνέγραψε  τον  πόλεμον  των 
Πελοποννησίων  καΐ  υ&ηναίων  περί  την  Σκαπτην 
νλην.  Marcellinus  §.  25.;  αλ?,ά  κακεΐ&εν  (ab  Aegina 
insula)  μετήλ&ε  καΐ  διατριβών  εν  Σκαπττ)  νλτι  υπό 
πλατάνω  έγραφε,  lam  quisque  videt  Plutarchum  eum  ad 
Socratis  exemplum  sub  platano  scribentem  fecisse.  §.  46. 
(in  secunda  parte  narrationis  de  vita  Thucydidis,  quam 
Marcellino  abiudicavimus,  cuius  auctor  de  itinere  in  Aeginam 
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facto  tacet.)  καϊ  άπίλ&ών  (post  exsilium  decretum)  ως 
φασνν  εν  ttj  Θρφκ?ι  το  κάλλος  ίκεΐ  της  συγγραφής  συν- 
έ&ηκίν. 

His  fidem  inesse  negavit  Krugerus  (Leben  des 
Thuk.  p.  48sq.)5  quia  si  verum  dicerent,  Thucydides  re- 
motior  a  bello  aetatem  egisset.  At  oblitus  est  vir  doctus 
res  multas  easque  gravissimas  in  Thracia  atque  in  Mace- 
donia  esse  actas.  Consentiunt  ille  et  Goellerus  (ed. 
Thuc.  Ϊ.  p.  29.  30.)  Thucydidem,  quum  Thasus  insnla  et 
et  Scapteshyla  (quam  eandem  fortunam  atque  Thasum  ha- 
buisse  Goellerus  opinatur)  in  Atheniensium  potestate  fuerint 
secure  iu  illa  regione  vivere  non  potuisse,  itaque  exsalem 
aut  omnino  non  ibi  egisse,  aut  intra  biennium  tantum, 
dum  Thasus  insula  desciscens  ab  Atbeuiensibus ,  reg^eretur 
a  duce  Spartanorum  Olymp.  XCIL  L  —  XCII.  3.  412— 
410.  a.  Ch.  n.  Attamen  ut  fontmm  auctoritatem  augeamus, 
reputare  dos  oportet,  in  Tbaso  insula  duas  exstitisse 
partes,  quaram  altera  viribus  validior  infesta  Atbeniensibus 
iuit  (Thuc.  Vm.  64.  Xenoph.  Hellen.  I.  4.  §.9.),  bisque 
motibus  civilibus  Thucydidem  virum  permagnae  (sicuti  dixi) 
apud  incolas  gratiae,  quum  eum  Athenienses  ob  sinistram 
fortunam  expulsum  ex  patria  vix  amplias  vexaveriiit,  facile 
obtinuisse,  ut  aut  Scapteshylae  aut  in  propinquo  commorari 
posset.  Προδοσία  enim  vario  modo  puniebatur.  Eos  enim, 
qui  φρονρίον  η  στραηάν  η  ναϋς  hostibus  tradiderant  aut 
praeparaverant  κατάλυσιν  τον  δήμου,  quae  videlicet  vera 
significatio  criminis  Diaiestatis  (ex  nostra  ratione  Hochver- 
rath),  Athenienses  solebant  &ανάτω  ζημιώσαι  καΐ  τα 
χρήματα  δημοσυενσαι  (cfr.  Xenophontis  Hellenicorum 
L.  Ι.  7,  §.  10.);  sed  verbum  latius  patebat,  ita  ut  omnes 
quoriim  desidia  vel  negligentia  (sive  δειλίΓ^  sive  άστρατείοί 
vel  quacunque  alia  causa)  rebus  publicis  detrimenti  aliquid 
attulerant,  velut  Thucydides  existimabatur ,  προδοσίας 
quidem  accusarent  sed  punirent  levius,  sive  mulcta  aliqua 
irrogata  sive  dicta  relegatioDe.  Itaque  noster  quamquam 
in  exsilium  piilsus  et  terram  Atticam  fugere  cooctus  bona 
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non  amisisse  videlur.  Ea  qua  Athenieuses  excellebant  hu- 
manitate  bona  mulieris  danmati  non  publicabantur.  Quae 
igitur  Thucydides  dotem  acceperit,  ea  certe  retinebat 

Itaque  Thucydides  fortasse  in  vicinia  ScapteSbylae  vitam 
egit,  quod  videtQr  Plutarchus  verbis  περί  την  Σκάπτηη 
νλην  tradere.  Ceterum  non  negligenda  duco  verba  Thuc}- 
didis  VIII.  64.:  καΐ  απβλ&όντος  αύτον  (Diotrephis,  qui 
Thasiorum  rempublicam  mutaverat)  ol  Θάσνοί  δίντερω 
μηνϊ  μάλιστα  την  πόλιν  ετβίχίζον ,  ώς  της  μεν  μετ' 
Ά&ηναίων  αριστοκρατίας  ονδεν  ετν  προςδεόμενοι,  την 
δέ  από  Λακεδαιμονίων  ελευϋ-ερίαν  οσαι  ημέραι  προς- 
δεχόμενοι  και  γάρ  και  φυγή  αυτών  εξω  ην  νηό  των 
Λ&ηναίων  ηαρά  τοις  Πελοτιοννησίοις^  και  αυτή  μετά  των 
εν  ττι  πόλει  επιτηδείων  κατά  κράτος  επρασσε  ναϋς  τε 
κομίσαι  και  την  Θάσον  άποστηναι. 


viii:i§i}i§. 

M.ildebrandum,  qui  papa  electus  nomen  Gregorii  VIL  ac- 
cepit,  infimo  loco  ortum  esse,  demonstrari  non  potest. 

Arnulphi  Mediolanensis  chronicon  ex  duabus  partibus  con- 
stat,  quarum  prior  libros  tres  priores  continens  scripta  est 
ante  annum  1075  et  quidem  antequam  Herlembaldus  devictusest; 
posterior  postquam  Radolphus  rex  est  electus  et  antequam 
Henricus  victor  in  Italia  exstitit  (ante  a.  1080.). 

Fridericus  Magnus  Borussorum  rex  caussam,  qua  ipse  in 
historia  sui  temporis  c.  3.  (oeuTres  historiques  de  Frederic  le 
Grand  Leipsic  et  Paris  1830.  II.  p.  131.)  se  commotum  esse 
dixit,  ut  Vratislaviam  urbem  ^^d.  10.  m.  Augusti  a.  1741.)  oc- 
cuparet,  ilf;simulavit  nec  urbs  eum  ante  hunc  diem  suum  regem 
agnovit.  — 

Carminis  popularis:  Und  "welche  Frau  ein'n  Gotzen  hat, 
(servati  in  1.  MS.  olim  (1607.)  Caspari  Hiellebrandti  Vratisla- 
viensis,  nunc  bibliotbecae  Rhedigeranae ,  publicati  primum  a 
Hoffmanno  Fallerslebensi  in :  Monatscbrift  a.  1829  p.  548  s.  et 
deinde  a  W.  Wackernagelio  stropha  ultima  ex  duabus  strophis 
est  composita,  ita  quidem,  ut  deperditae  cuiusdam  strophae 
totius  carminis  tertiae  versus  duo  priores  mancae  ultimae  additi 
sint. 
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